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J. KRUOPAS IR LIETUVIU TERMINOLOGIJA

Beveik ketvirtis Simtmecio prabégo po Jono Kruopo (1908-1975)
mirties, bet jo darby reikSme bei veiklos svarba, rodos, né kiek nenu-
blanko. Dabar, kaip ir anuomet, kai J. Kruopas tebevare | priekj savo
paties pasirinktas ar kity paskirtas kalbotyros vagas, galima neabejojant
teigti, kad jis priklauso prie paciy Zymiyjy lietuviy kalbininky. Viduri-
neé ir jaunoji lituanisty karta nejuto Sio Sviesaus stotingo Zmogaus kaip
pedagogo, mokslo darby vadovo iSminties ir Silumos, taciau ji iSaugo i$
tos dirvos, kurioje are, akéjo ir sejo J. Balcikonis, J. Kruopas ir kiti se-
nieji bei senesnieji kalbininkai. J. Kruopas buvo ir visuomet liks pobiigi-
nés ir pojablonskinés kalbininky kartos atstovas, kuriam kartu su J. Bal-
¢ikoniu ir nedideliu bureliu mokslo draugy, Vytauto DidzZiojo univer-
siteto auklétiniy, sudetingais pokario laikais teko pareiga ir atsako-
mybe ugdyti gimtaja kalba ir jos tyrinétojus, tvarkyti kalbos tiriamuo-
sius darbus ir paciam naSiai j juos jsitraukti, pagaliau rengti tautos
gyvybei butinus lietuviy kalbos ir literatiros mokytojus. Visus $iuos
darbus J. Kruopas dirbo rimtai, atsidejes ir dorai. I lietuviy mokslo
istorijg jis j€jo kaip Zymus senuyjy rasty kalbos bei Zodyny istorijos tyri-
netojas, kaip iSkilus Zodynininkas, kaip nuotuokus bendrinés kalbos
teikybininkas. AiSkios jo pedos ir lietuviy terminologijos baruose.

Terminologijos gaida aisteléjo jau pirmame, 1935 m. ,,Gimtojoje kal-
boje i§spausdintame, J. Kruopo straipsnyje ,,Kalbos ugdymas ir miisy
visuomené“. RaSydamas apie kalbos kiiryba, be raSytojy (anuomet tai-
kiusiy vos ne i vieninteliy kalbos kiiréjy vieta), J. Kruopas ¢ia pamini ir
»viena kita“ savo srities terminy tvarkytoja (P. Avizonj, E. Draugelj, K.
Griniy, St. Salkauskj, J. Vidmanta) ar rinkéja (J. Elisona)'. Ta gaida

1 Zr.Kruopas J Kalbos ugdymas ir misy visuomené // Gimtoji kalba.
1935. Nr. 7. P. 98.



nebenutilo per visus keturis deSimtmecius, per kuriuos J. Kruopas ra-
s¢ ir skelbé savo mokslo darbus. Taciau itin ji sustipréjo nuo 1951 m.,
kai J. Kruopas buvo paskirtas Lietuviy kalbos instituto (nuo 1952 m.
Lietuviy kalbos ir literatuiros instituto) Terminologijos komisijos pir-
mininku (tas visuomenines pareigas jis ¢jo iki pat 1972 m., kai komi-
sijos vietoje buvo jkurta Terminologijos taryba prie Moksly akade-
mijos Prezidiumo; Sios tarybos pirmininko pavaduotoju iki mirties
taip pat buvo J. Kruopas). Tad apie dvideSimt penkerius metus
J. Kruopas vairavo Lietuvoje atliekamus terminologijos darbus ir pats
juos dirbo. Visg kalbama laika jis buvo paciame organizacinio termi-
nologijos darbo stikuryje — akino ivairiy sriciy specialistus, ypa¢ Moks-
ly akademijos instituty mokslininkus, tvarkyti savo sriciy terminus ir
rengti terminy Zodynus ar biuletenius, ripinosi, kad terminologijos
darbas patekty j visy mokslo jstaigy ir aukStyjy mokykly planus ir
buty ten nuosekliai dirbamas.

Norédamas, kad terminologijos darbai Lietuvoje vykty naSiau ir
kryptingiau, 1953 m. J. Kruopas rase: ,,Iki Siol musy respublikoje néra
organo, kuris koordinuoty ir vadovauty visam terminologijos darbui.
Savaime aiSku, tos funkcijos negali atlikti trijy Zmoniy terminologijos
komisija, esanti Lietuviy kalbos ir literatairos institute ir svarstanti kal-
biniu pozitriu atskiry MA instituty pateikiamus terminus ir konsul-
tuojanti Zodziu ir raStu jvairias jstaigas, jmones ir organizacijas. Tos
komisijos sudétis, paskirtis ir kompetencija neleidZia respublikiniu mas-
tu organizuoti ir vystyti terminologijos darbo. Tam reikalui turety buti
sudaryta kity tarybiniy respubliky pavyzdziu respublikine vyriausioji
terminologijos komisija, kuri galéty jpareigoti atskiras mokslo jstai-
gas, imones ir organizacijas prisidéti prie savo srities terminologijos
sutvarkymo, kuri derinty atskiry mokslo istaigy, instituty, leidykly ir
kt. dirbama terminologijos darba ir kurios priimti terminai buty vi-
siems privalomi“, pridurdamas, kad vyr. terminologijos komisijai pa-
valdZios dalykines terminologijos komisijos turety veikti Moksly aka-
demijos institutuose arba aukstosiose mokyklose?. Nors ¢ia i§sakytos

2Kruopas J. Dél terminologijos darbo iSvystymo ir pagerinimo // ,, Tiesa“.
1953, sausio 11.
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mintys dél terminologijos darbo tvarkymo liko nejgyvendintos, vis
délto pats terminologijos darbas nuo $estojo deSimtmecio pradzios
pastebimai pagyvejo. Buvo parengta ir iSleista kriiva jvairiy sriéiy
terminy Zodyny, atgaivinta ar suburta veikliy sritiniy terminologijos
komisiju, kai kurios i jy, pavyzdziui, botanikos, fizikos, vaisingai dar-
buojasi jau ne viena deSimtmetj. J. Kruopo vadovaujama Terminolo-
gijos komisija perzitiréjo A. Ziurlio parengta , Teisiniy terminy Zo-
dyna“ (1954 m.), I. Kisino sudaryta pirmajj ,,Bibliotekinés ir biblio-
grafinés terminologijos“ sasiuvinj (1956 m.), V. Gudelio ,,Geologijos
ir fizines geografijos terminy Zodyna“ (1956), P. Brazdzitino reda-
guota ,Fizikos terminy Zodyna“ (1958), Kiino kultiiros instituto spe-
cialisty kolektyvo parengta ,,Sportiniy terminy Zodyna“ (1959), J. Cei-
¢io ,,Melioracijos terminy Zodyna“ (1960), K. Dauk$o ,,Chemijos zo-
dyna“ (1960), A. Jurevi¢iaus ir A. Cizo ,,Aiskinamojo tekstilés ter-
miny Zodyno“ pirmaja dalj (1962), J. Dagio vadovaujamo kolektyvo
parengta ,,Botanikos terminy Zodyna“ (1965), K. Meskausko vado-
vaujamy ekonomisty sudarytg ,,Rusiskai lietuviskg ekonomikos ter-
miny zodyna“ (1966), B. Augustino, P. Daniseviciaus ir K. Miecevi-
¢iaus ,, Trumpa kriminalisto Zinyna“ (1970), V. Kairio, A. Kaminsko,
Z. Kudirkos, R. Kundrotienés, M. LipSico, A. Macerniaus, J. Nor-
kaus, J. Riaubiino, J. Stanaicio, B. Stulpino ir A Sliavo ,Rusy—
lietuviy—angly kalby skaiciavimo technikos terminy Zodyna“ (1971).
Beveik visy Siy Zodyny autoriai ar sudarytojai pratarmeése nuosir-
dziai dékojo, be kity, ir J. Kruopui uz konsultacijas, patarimus ar
dalyvavima terminy svarstymuose. J. Kruopas taip pat yra talkines
rengiant S. Geceviciutes ,,Zoologijos terminy aiSkinimus® (1974),
M. Mikalajiuno ,,Rusy-lietuviy kalby meteorologijos terminy zody-
ng“ (1975), V. Astrausko, S. Biziuleviciaus, S. Pavilonio, A. Vaitila-
viciaus ir A. VileiSio ,,Medicinos terminy Zodyna“ (1980), padéjo
MA Energetikos ir elektrotechnikos instituto terminologijos ko-
misijai, septintajame deSimtmetyje i§leidusiai pluosta technikos ter-
miny biuleteniy, réme kitus terminologijos tvarkymo darbus.

Savo uzsidegimu, pakilumu, gyvumu, mokejimu bendrauti, links-
mumu, uzkrec¢iamu juoku J. Kruopas trauké zmones. Neretai J. Kruo-
pa lankydavo, skambindavo jam telefonu jvairiy sric¢iy specialistai,



praSydami patarimy ar ir lemiamo ZodZio del vartojamy ar truksta-
my terminy. Dabar kazin ar beiSgalety kas nustatyti, kam, kiek ir
kokiy terminy J. Kruopas yra pasitles pats, taCiau pritares jis bus
didZziausiai daliai terminy, sudéty  jo vadovautos Terminologijos ko-
misijos svarstytus terminy Zodynus, biuletenius, vartojamy daugely-
je ivairiy sric¢iy vadoveliy, monografijy ir kitokiy leidiniy, kuriuos
rengdami | ji kreipdavosi mokslo Zmones ar leidykly redaktoriai. Ne
vienas i§ ty mokslo Zmoniy ir rimtai atsidéjo terminologijos tvarky-
mo veiklai. Didelius terminologijos darbus nuveike fizikas P. Braz-
dziunas, botanikas J. Dagys, geografas V. Gudelis ir kt.

Zinodamas, kad bendrinés kalbos vartosenai labai svarbu tinka-
mai pateikti svarbiausius jvairiy sri¢iy terminus bendruosiuose kal-
bos Zodynuose, J. Kruopas pasitelke birelj Zymiy specialisty patari-
mais padeti rengti pagrindinj bendrinés kalbos Zodziy teikybos vei-
kalg - ,Dabartines lietuviy kalbos Zodyna“, jo pirmajj leidima
(1954 m.). Zodyne dékojama fizikui P. Brazdzitnui, teisininkui J. Bu-
lavui, medikui S. Biziuleviciui, chemikui K. Dauksui, istorikui J. Jurgi-
niui, leksikografui Ch. Lemchenui, pulkininkui V. Luniai, biologui
J. Maciukui, inzinieriui A. Novodvorskiui, astronomui P. Slavenui, gy-
dytojui J. Vaitilavi¢iui, matematikui G. Zilinskui, teisininkui A. Ziur-
liui ir kt. Tad J. Kruopo pastangomis nusistovéjo abiem pusem svar-
bus bei naudingi kalbininky ir kity sri¢iy specialisty santykiai. Beje,
naudingiausias toks darnus darbas buvo paciai lietuviy kalbai.

J. Kruopas buvo sumanus Zzmogus, geras ir kurybingas darby tvar-
kytojas, sugebéjes Zmones patraukti prie darbo, jkvepti. Jis nuolat
réme sritiniy terminologijos komisijy veikla ir pats pagal iSgales da-
lyvavo juy posedziuose, renge respublikinius terminologijos pasitari-
mus, sieke iSjudinti ir jteisinti terminologijos darba visose mokslo
jstaigose. Ne karta jis yra aiSkines, kad terminologijos darbas kiek-
vienoje mokslo jstaigoje laikytinas sudetine mokslo darbo dalimi,
kad jam butina skirti ir darbuotojy, ir kity darbui reikalingy dalyky.
Toks pozitris rodosi visai teisingas. Juk terminija yra butina mokslo
darbui, kuriama ir tvarkoma ji turi buti mokslo pagrindais.

Zmonés lemia darby sékme. Taciau bet kuriam darbui reikalin-
gas tam tikras pasirengimas. Nejmanoma tvarkyti terminologijos ne-
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pazjstant dalyko ir neturint pakankamo kalbinio iSprusimo bei nuo-
vokos. Terminologijos darbo esmeé yra dalykinés
kalbos teikybos veikla. Tad gerai sutvarkyti bet kurios sri-
ties terminus gali tik puikus, plataus iSsilavinimo ir akiracdio tos sri-
ties specialistai kartu su tinkamai pasirengusiais kalbininkais. Kartu,
nes paprastai dalykininkai neturi Siam darbui bitino kalbinio i$sila-
vinimo nei pagaliau to darbo patyrimo, o kalbininkams stinga spe-
cialiyjy sriciy pazinimo. Tik per ilgesnj bendro darbo laika gerokai
prakunta ir vieni, ir kiti. J. Kruopas §iuo atzvilgiu laikési senesniais
laikais iSplitusio, bet gyvo dar ir dabar poziirio, kad terminologijos
komisijose turi dirbti ty mokslo sri¢iy specialistai, o kalbininkai —
»prisideéti kalbine konsultacija“. Taciau neiSmanydamas darbo, vien
konsultacijomis remdamasis, namo ar jo priestato nepastatysi. Paga-
liau ir vieno mokslo maza. Kalbos kiirybai, kaip ir bet kuriai kitai
kurybai, reikia ir talento, gero kalbos jausmo. Ne kiekvienas geras
kalbininkas gali padaryti gerg ir tinkama terming ar $iaip Zodj. Kita
vertus, didZiausia ir nattiraliausia kalbos Zodyno dalis yra sudaryta
visal ne kalbininky, kitokiy specialisty ir ne rasytojy, o tarsi savaime
paprasty, bet iki gelmiy savo gimtaja kalbg jautusiy Zmoniy. Tad,
aiSkus daiktas, neteisiis yra ir tie, kurie moka tik reikalauti i§ kalbi-
ninky duoti jiems terminus, o jie jau vartosig. Kalba kuria visuomené.
Ji ir gludina, tikslina bei pamaZzu keicia kalbos raiSkos priemones.
Bet neileistina i§ akiy, kad bendrinés kalbos yra kuriamos, plétoja-
mos ir tvarkomos daugiausia samoningai. Tad ¢ia to mokéjimo tvar-
kyti, dirbti kalbos, taip pat ir terminologijos, darbus butinai reikia.
J. Kruopas rupinosi profesionaliy kalbininky terminology ugdy-
mu. Be patyrusiy kalbininky, instituto Terminologijos komisijos na-
riy, N. Grigo, A. Kucinskaites, jo vadovaujami kas ilgiau, kas trum-
piau terminologijos darbg yra dirbe¢ jauni A. Balasaitis, V. Bartusevi-
¢ius, V. Labutis, T. Valiuviené ir kt. IS jy visa savo gyvenimg niekuo-
met nepabaigiamiems terminologijos darbams paskyre K. Gaivenis
bei véleliau | ta vaga stoje Ang. Kaulakiené bei J. Klimavicius. Ir $iy
eiluciy rasytoja, vos baigusj mokslus Vilniaus universitete, J. Kruo-

* Ten pat.
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pas buvo pasiemes | Lietuviy kalbos ir literatGros institutg dirbti
terminologijos darbo. Tas paémimas pasirodé lemtingas, nes po ke-
leto mety jstojusiam j Vilniaus universiteto aspirantiirg neuzmirs-
tamasis vadovas V. Urbutis pasiale disertacijos tema i$ terminy da-
rybos, o po keliolikos mety vél J. Kruopo pakviestam teko ilgam
grizti | Lietuviy kalbos ir literatiiros institutg leksikografijos ir ter-
minologijos darby dirbti, o po J. Kruapo mirties kai kuriuos jo dar-
bus ir toliau varyti. Tuo metu institute jau veiké 1972 m. J. Kruopo
rupesciu jkurta Terminologijos grupé, kurioje dirbo visi trys minéti
atsidéjéliai, o jiems vadovavo K. Gaivenis bei Zodyny skyriaus va-
dovas J. Kruopas. Jo vadovaujami filologijos moksly kandidato di-
sertacijas i§ terminologijos parasé ir apgyné A. Balasaitis (,,Lietu-
viy kalbotyros terminy istorija“, 1961 m.) ir K. Gaivenis (,,Sudéti-
niai terminai dabartinéje lietuviy kalboje®, 1969 m.), aspirantiirg
i8¢jo J. Klimavicius. Buvo kaupiamos temos busimoms terminolo-
gijos disertacijoms.

Negalima iSleisti i§ akiy to, jog J. Kruopui labai riipéjo, kad buty
dirbami ne tik praktiniai terminologijos darbai, bet atliekami ir §ios
srities tyrinéjimai. Jis ragino jaunesnius mokslo darbuotojus tirti ak-
tualius klausimus, rasyti straipsnius, pasitlydavo temy, negailédavo
patarimuy, kartais ir pats ateidavo | talkg kaip bendraautoris. Jo daly-
kine ir dvasing parama yra jute visi vyresniosios ir vidurinés kartos
lietuviy terminologai. Tiesa sakant, ne vien terminologai, bet turbat
daugelis mokslo Zzmoniy ar studenty, kuriems gyvenimo keliuose te-
ko sutikti J. Kruopa ir ypac turéti su juo bendry reikaly. Prasiplétus
terminologijos tyrinéjimams bei ugteléjus patiems tyrinétojams, bu-
vo imti rengti terminologijos dalykams skirti leidiniai. AStuntojo de-
Simtmecio pradzioje vos ne pameciui Lietuviy kalbos ir literatiros
institutas iSleido ,, Terminy zodyny kartotekos sudarymo instrukcija“
(1972 m.), terminologijos dalykams skirtg ,, Kalbos kultiros® sasiuvi-
nj (sas. 25. Vilnius, 1973), ,,Lietuviy kalbotyros klausimy*“ tomg (t. 16:
Lietuviy terminologija. Vilnius, 1975), i§ rusy kalbos buvo iSversta ir
iSleista metodine TSRS MA Mokslo ir technikos terminologijos ko-
miteto parengta knygelé ,, Terminologinis darbas® (verté A. Kaula-
kiene. Vilnius, 1973).
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Terminologijos dalykus, galima sakyti, nuolat J. Kruopas kele,
o neretai ir pagvildendavo savo paties mokslo straipsniuose bei ben-
drojoje spaudoje (laikrasciuose, Zurnaluose) skelbiamuose straips-
neliuose. Keletas terminologijos darbininky, kaip sakyta, jo pa-
minéta pirmajame straipsnyje ,,Kalbos ugdymas ir misy visuome-
ne“, paskelbtame prieskarinéje ,,Gimtojoje kalboje“. Netrukus po
Antrojo pasaulinio karo pirmosios spausdintos lietuviSkos knygos
400 mety sukakties proga paraSytoje studijoje ,Zodyninés slavybés
M. Mazvydo rasty kalboje® trumpai paliesti ir terminologijos daly-
kai. Paminejes, kad Mazvydui, Vilentui, Bretkunui ir kitiems pir-
miesiems rastijos kiiréjams ,,teko praskinti nauji, sunkts keliai, ku-
riant ir formuojant lietuviy raSomaja kalba“, toliau J. Kruopas is-
vardijo ,,sunkiai sprendziamus uzdavinius®, kurie galéjo ir turejo
jiems kilti. Pirmas i§ ty uzdaviniy - ,,susidarymas terminijos naujos
tikybos, kriksc¢ionybes, ir Siaip abstrak¢ioms savokoms Zyméti“4. To-
liau dirsteleta i tikybos terminy Saltinius — dalis terminy skolinta i§
kity kalby (baznycia, kryzZius, altorius ir kt.), dalis perimta suteikiant
nauja turinj i§ pagonybes (dievas, §ventas, dangus ir kt.) — ir iSsakyta
tikrai jdomi mintis, kad ,,gali buti keliamas klausimas, kokie yra
dviejy kulty susidirimo, pagonybés iSnykimo ir krikSc¢ionybeés jsi-
galéjimo padariniai lietuviy kalboje“. Krik§c¢ionybés bei apskritai
lietuviy terminologijos susidarymo klausimas paliestas ir straips-
nyje apie M. Dauksos katekizmo gretybes® bei didziausiame J. Kruo-
po darbe - ,,1598 m. Merkelio Petkeviciaus katekizmo leksiko-

“Kruopas J. Zodyninés slavybés M. Mazvydo rasty kalboje // Senoji
lietuviSka knyga. K., 1947. P. 220. Ta mintis pakartota ir po keliolikos mety pa-
skelbtame studiniame straipsnyje , Leksiniai paralelizmai DaukSos katekizmo
(1595) kalboje“ (Zr. Lietuviy kalbotyros klausimai. V., 1960..T. 3. P. 223), tad,
§imto ar net du Simtus mety krik§¢ionybé Lietuvos Zemese buty galéjusi gyvuoti
be lietuvisky terminy (placiau Zr. autoriaus straipsnyje ,Lietuviy terminologijos
kiurimo apzvalga (iki 1940 m.)” // Kalbotyra. V., 1967. T. 18. P. 6-7).

5 Ten pat. P. 253.

sZr.Kruopas J. Leksiniai paralelizmai Daukgos katekizmo (1595) kalbo-
je. P. 243, 245, 254.

13



je“’. Tad J. Kruopas jvertino visy trijy XVI a. isleisty lietuvisky ka-
tekizmy vaidmeni lietuviy terminologijos istorijoje.

Pluosta straipsniy J. Kruopas paskelbé apie XIX a. kultiiros vyru
leksikografijos darbus. Tuose straipsniuose nagrinéjami M. Akelai-
¢io (1829-1887), S. Daukanto (1793-1864), L. Ivinskio (1810-1881),
A. KaSarausko (1821-1882), J. Miliausko (Miglovaros, 1845-1937),
D. Sutkeviciaus (1782-1849) ir kity rengti Zodynai bei vienas kitas
kitoks darbas. Sio pluosto straipsniui apie K. Drasutaviéiaus (Drasu-
¢io, apie 1850 — apie 1905) terminy Zodynélius bei saraSus buvo lem-
ta uzbaigti paties J. Kruopo skelbiniy sarasa. Jo iSspausdinto kalbi-
ninkas neberegejo — SeSioliktas , Lietuviy kalbotyros klausimy“ to-
mas (,,Lietuviy terminologija“) pasirodé praéjus porai ménesiy po
J. Kruopo, tos knygos sumanytojo ir atsakomojo redaktoriaus, mir-
ties. Dalyje kalbamy straipsniy vietomis kiek panagrinéti ar bent uz-
siminti tuose zodynuose bei kitokiuose darbuose esantys terminai.
Pavyzdziui, straipsnyje ,,M. Akelaitis leksikografas“ teigiama, kad
Sio Zmogaus ,leksikografiné veikla pasireiSke ne tik pastangomis su-
daryti lyginamajj ir du dvikalbius zodynus, bet ir jvairios terminolo-
ginés medziagos rinkimu bei naujy terminy kurimu, lietuviSky ter-
miny jraSymu lenkiSkame lietuviy kalbos gramatikos tekste, zodziy
aiSkinimais ir kitokiomis smulkiomis pastabomis“®. Ten pat aptarta
rankrastiné 20 puslapiy i§ J. A. Pabrézos iSsiraSyta, bet suaukstaitinta
,Rodykle wardy sawiszkyjy, kaip kores augimes wadina Zemaijtiai®,
kurioje pateikta 580 lietuvisky augaly pavadinimy su lotyniSkais ati-
tikmenimis. Cia taip pat jdéta M. Akelaiéio vartoty kalbotyros ter-
miny, pacituota jo pastaba dél termino Zodynas (,,Wadinu ,,Zodinas®,
ne Zodinis, kajp nor Walleniawicze [Valifinas] ir Ivinskis; nes sakom
— karklis, karklinas, puszis, puszinas: uz tataj ir Zodis — Zodinas*“’). Pa-

7Zr.Kruopas J 1598 m. Merkelio Petkevi¢iaus katekizmo leksika //
Lietuviy kalbotyros klausimai. T. 12: I§ lietuviy leksikologijos ir leksikografijos.
V., 1970. P. 144 tt.

SKruopas J. M. Akelaitis leksikografas // Lietuviy kalbotyros klausimai.
T. 12: IS lietuviy leksikologijos ir leksikografijos. V., 1970. P. 172.

9 Tenpat. P. 173:
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minetas ir M. Akelaicio darbelis ,,Apej garus®, kuriame aptikta dau-
giau kaip Simtas garvezio daliy pavadinimy, daugiausia, J. Kruopo
zodziais, pritaikyty i$ liaudies kalbos, o pats M. Akelaitis laikomas
lietuviy technikos terminologijos pradininku'. Beje, apie §j darbelj
,Mokslo ir technikos® Zurnale (1969 m. Nr. 11) kartu su L. Gastila ir
A. Zitkute J. Kruopas yra paskelbes ir atskira straipsnj ,,Techninés
literatiiros ir terminijos pradininkas®.

Bendruosius lietuviy terminologijos raidos, jos bukles dalykus bei
atlikty ir atliekamy darby apzvalgas J. Kruopas pateikdavo moksli-
nése konferencijose ir pasitarimuose. Jam teko dalyvauti ir kalbéti
anuomet garsiame TSRS MA Kalbotyros instituto 1959 m. Maskvo-
je suSauktame visos sajungos pasitarime terminologijos kiirimo ir ra-
Sybos bei raidyny tobulinimo klausimais. Pradedamojoje to pasitari-
mo kalboje jtakingiausias ano meto rusy kalbininkas V. Vinogrado-
vas, be kity dalyky, iskele po to daug karty jvairiomis progomis links-
niuota maziausiy skirtybiy tarp bendrinese TSRS tauty kalbose tarp-
tautinés terminologijos ir rusy skoliniy pamatu naujai kuriamy ter-
miny principa (tas principas buvo jraSytas ir | pasitarimo vardu pri-
imtas rekomendacijas)'". Pasitarime apie lietuviy terminologijos rei-
kalus kalbéjo A. BalaSaitis, J. Kruopas ir Ch. Lemchenas. Jie V. Vi-
nogradovo principo nelieté. J. Kruopas, apzvelges Lietuvoje atlieka-
mus terminologijos darbus, paminejes Lietuviy kalbos ir literatiiros
instituto Terminologijos komisijos vaidmeni bei jos parengta termi-
ny rinkimo, kataloginimo bei aiSkinimo instrukcija, palieté termino-
logijos altiniy klausima. Sia proga jis minéjo, kad lietuviy kalboje
esg daug tarptautiniy ir lietuviS$ky terminy gretybiy ir kad laikomasi
nusistatymo tokios sinonimijos neSalinti'?. Kaip ir bet ka kita, tokj
nusistatyma galima vertinti nevienodai, netgi prieSingai (ir palan-
kiai, ir nepalankiai), taciau, rodos, akivaizdu, kad taip buvo isreiks-
tas blaivus poziiiris i terminologijos pamatus ir bukle, atspinde€jes
nuosaikia terminologijos ir apskritai kalbos tvarkymo politika. Anuo-

10 Ten pat. P. 173 ir 162.

11 Zr. Boripocs! TepmuHonoruu (Marepuaibl Bcecol03HOTO TEpMUHONOTUYECKOTO
cosemtanus). Mocksa, 1961. C. 10, 227.
2 entpat:- P2 12!
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met tai gal¢jo buti atsakas karStiems terminologijos tarptautintojams,
o, ka gali zinoti, gal ir noras suSvelninti to ka tik paskelbto ir ne
vieno pakiliai palaikyto , maziausiy skirtybiy principo® busimo tai-
kymo padarinius. Ir dabar tas J. Kruopo poziuris tebéra svarbus, nes
dalykinés kalbos tarptautintojy bei derintojy prie kity (tik kitos pa-
saulio puses) kalby né kiek nera maziau.

Platokai lietuviy terminologijos bukle, Sio darbo spragos bei sun-
kumai ir i8leisty terminy Zodyny tipai buvo aptarti bendrame J. Kruo-
po ir K. Gaivenio pranesime ,,Terminologijos darbas ir terminy Zo-
dyny rengimas Lietuvos TSR, perskaitytame 1969 m. Rygoje vyku-
siame tarprespublikiniame Pabaltijo terminology pasitarime. Cia, be
kity dalyky, buvo pabrézta, kad pagrindinis lietuviy terminologijos
kiirimo ir papildymo Saltinis yra liaudies kalba, tarmes, apskritai lie-
tuviy kalbos Zodynas ir ZodzZiy daryba'®. Terminologijos darbo padetj
ir perspektyvas tie patys kalbininkai apzvelge ir 1972 m. Terminolo-
gijos tarybos prie MA Prezidiumo bei Lietuviy kalbos ir literatiiros
instituto surengtame respublikiniame terminologijos pasitarime per-
skaitytame praneSime.

Nuo Sestojo deSimtmecio pradzios J. Kruopas zurnaluose, laik-
rasciuose ir kalbos kultiros leidiniuose paskelbe keletg straipsniy ir
straipsneliy, kuriuose gvildeno atskirus terminus ar jy pluoStelius.
Tokie yra jo skelbiniai ,,Kaip i8versti éocnpuamue lietuviskai?“ (,,Ta-
rybiné mokykla®“, 1952, Nr. 1), ,,Ar hektaras ne plotas?“ (,,Zemés
akis®, 1966, Nr. 5), ,,Dél ZodZio ,,reisas” vartojimo* (,,Zemés ukis®,
1966, Nr. 6), ,,Dél kai kuriy metaly pavadinimy“ (,,Mokslas ir tech-
nika“, 1971, Nr. 5), ,NekaiSiokime | kalba nereikalingy Zodziy“
(,Mokslas ir gyvenimas“, 1973, Nr. 7), su Ang. Kaulakiene rasytas
,Del budvardziy abstrakty su priesaga -umas ir galunémis -is, -a di-
ferencijavimo terminijoje” (,,Kalbos kultira“, 1971, sas. 21) ir kt.
Kai kuriuose jo Sios rusies straipsniuose pasitaiko nepagristy teigi-
niy, kartais, budamas pakantus, klaidomis nelaikydavo Siaip jau kity

BKpyomac H. P, Taitsenuc K. B. Tepmunonornueckas pabora u
TIOArOTOBKA TepMUHOIOTMYeckux ciosapeir B Jlutosckoit CCP // Bompocsr
pa3paboTKU HayYHO-TEXHUIeCKON TepMmuHosorun. Pura, 1973. C. 24, 27.
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gana vieningai taisomy dalyky. Kiek daugiau netikslumy, vietomis
net iSkreipimy galima aptikti poleminiuose J. Kruopo straipsniuose.
Pavyzdziui, straipsnyje ,,Realybe ir ... besivaidenancios Smeklos“ (,, Te-
vynes balsas“, 1965, Nr. 22), ginc¢ijant ne visai tikslius, , Lietuviy en-
ciklopedijos“ ,,Terminologijos® straipsnyje pasitaikancius A. Salio pa-
sakymus del lietuviy terminologijos buklés, imta vos ne apskritai neigti
akivaizdzig rusy kalbos jtaka lietuviy terminologijai. Beje, tg itaka
kitomis progomis ne karta savo straipsniuose yra pabrézgs ir pats
J. Kruopas'.

Apskritai J. Kruopas nenuleisdavo negirdomis né vieno svarbes-
nio, reikSmingesnio kalbos praktikos ir terminologijos leidinio ar jvy-
kio. Itin palankiai jis bus vertings 1965 m. iSleista ,,Botanikos termi-
ny Zzodyna“, jam vieninteliam 1§ terminy Zodyny skirdamas net porg
straipsniy — ,,ReikSmingas botaniky indélis | terminologija“ (,,Tie-
sa“, 1966, kovo 23) ir ,,Botanikos terminy Zodynas“ (,,Zemés ukis®,
1966, Nr. 5).

Terminologijos rupesciai J. Kruopo, galima sakyti, niekuomet ne-
apleisdavo. Ar recenzuodamas kokia knyga, ar pristatydamas visuo-
menei nauja ,,Lietuviy kalbos Zodyno“ toma, ar nagrinédamas da-
bartines kalbos ar kalbos praeities dalykus, jis bent trumpai suminé-
davo ir kuo tie leidiniai ar dalykai svarbus, naudingi lietuviy termi-
nologijai. Sit recenzuodamas ,Lietuviy kalbos zodyno“ II toma,
1948 m. J. Kruopas rase: ,,Be Zodyno jokiu budu negalés apsieiti ir
atskiry specialybiy terminijos karejai, tvarkytojai. Daug terminy i$
zodyno jiems teks be pirSto pridejimo; kai kuriuos terminus lengvai
galés susikurti arba siaurindami, arba platindami, arba perkeldami
zodziy, artimiausiy savo reikSme reikiamoms sgvokoms nustatyti,

!4 Netiksliai suprastas yra buves ir, matyt, del to straipsnyje , Tarptautiniai zo-
dziai sudurtiniy terminy daryboje® (,,Tiesa“. 1967, rugséjo 9) nuo J. Kruopo pylos
gaves ir §iy eiluciy autorius. Taciau, kita vertus, po mety bendrame J. Kruopo ir
K. Gaivenio atsiliepime labai palankiai buvo jvertinta to autoriaus ginama moksly
kandidato disertacija, kaip ,,pirmas stambesnis mokslinis dabartinés lietuviy termi-
nologijos darbas“. Tame atsiliepime uzsiminta ir abejoné deél , kai kuriy ,tarptauti-
nis demuo + lietuvisSkas zodis“ strukturinio tipo sudurtiniy terminy darybinés in-
terpretacijos®, bet ji pavadinta neesminiu dalyku. Tuo Sis gin¢as tuomet ir baigesi.
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prasme ir tuo budu Zodyno medziaga pritaikydami savo sric¢iai. O
specialybinés terminologijos tvarkymas, kurimas mums yra vienas is
aktualiausiy kalbos kultiros uzdaviniy, kurio negalima atidéti j $alj.
Sitam reikalui Zodynas pagrindinis $altinis. I$ jo kiekvienas i$sirinks,
kas geriausia, priimtiniausia. Akylai ieSkant, nereikés per daug skys-
tis ir ZodZiy abstrakéioms sgvokoms reiksti stoka. Jy taip pat atsiras
arba lengva pasidaryti i§ pateikiamos medziagos. Stai vienas kitas i3
Zodyno paimtas savas, suprantamas zodis, galjs tikti tam tikram rei-
kalui terminu, pvz.: nespéga (i§ nespéti) — laiko nebuvimas, ,,zeitno-
tas®; palydija — ,,svita®; kloja — liny klojimo laikas; slinkis — ,,kanap-
ka“; maigtinas — , tap€ianas“; deglas — fakelas; ésnos — paziauneés sme-
genys; jdaras — farSas ir t.t.“.  Lietuviy kalbos Zodyna“ jis ypac ver-
tino ir nuolat keélé kaip neiSsemiama, svarbiausia lietuviSky terminy
aruoda. Kita vertus, J. Kruopas buvo saikingo terminy déjimo i nor-
minamajj bendrinés kalbos zodyna Salininkas'é.

J. Kruopas tikrai daug nuveiké tiek bendrosios, tiek specialiosios
(dalykinés) leksikografijos baruose. Cia jis buvo sukaupes didziulj
jama lietuviy leksikografija ir terminografija labai iSaugo ir subren-
do. Gyvenimo saulelydyje jis kelé naujus didelius terminy Zodyny
rengimo uzdavinius, raSydamas: ,,Iki Siol miisy terminijos tvarkymo
darbas reiskesi daugiausia terminy inventorizacija, atskiry Saky dvi-
kalbiy terminy Zodyny rengimu ir leidimu. Ta¢iau daugumas iSleisty
zodyny yra nedidelés apimties, jie neduoda terminy aiSkinimy, kai
kurie neturi reikalingy rodykliy ir kt. Dabar mums yra iSkiles uzda-
vinys pereiti nuo terminy inventorizacijos prie terminy sistemy su-
darymo, prie terminy definicijy, rengiant placios apimties, sistemi-
nius, aiSkinamuosius terminy zodynus“!’. Kaip straipsniy autorius ir
kaip redaktorius konsultantas J. Kruopas yra prisideéjes prie ,,Mazo-

5K ruopas J. Lietuviy kalbos zodynas // ,,Tarybiné mokykla“. 1948. Nr. 12.
P 45.

6 7r. Kruopas J. Koks turéty biiti literatlrinés kalbos Zodynas // , Litera-
tdra ir menas®. 1968, spalio 19.

7K ruopasJ. Daugiau démesio terminologijai // , Tiesa®. 1972, balandzio 20.

18



sios lietuviskosios tarybines enciklopedijos® (1966-1971) rengimo,
talkino ,,LietuviSkosios tarybinés enciklopedijos® (1976-1985) ren-
gimo pradiniame tarpsnyje. Budamas gyvo budo ir veiklus zmogus,
jis gebéjo suspeti turbit visur, kur kildavo terminologijos klausimy ir
kur reikéjo jo paramos ir svaraus Zodzio.

* * *

Plati ir Sakota, agni ir iSmintinga buvo J. Kruopo terminologijos
bary veikla. Atsiremes | tarpukario Lietuvos Sios srities darbo tradi-
cijas (beje, J. Balcikonio parengti J. Jablonskio ,,Ras$tai”, visas ano
meto ,,Gimtosios kalbos” komplektas, daug kity svarbiy leidiniy, taip
pat treciojo ir ketvirtojo deSimtmeciy ,,Logos” Zurnalo numeriai, ku-
riuose buvo i§spausdinti St. Salkauskio terminologijos darbai, visa
laika buvo J. Kruopo darbo kambaryje institute, juos bet kuomet
galéjo studijuoti ir jaunieji terminologai), ranka j ranka dirbdamas
su anuomet i1Sugdytais ir jaunosios kartos jvairiy sric¢iy specialistais,
mokslo ir technikos darbuotojais, J. Kruopas svariai prisidéjo prie
to, kad nelengvais pokario metais ir vélesniais laikais terminologijos
darbas buty vaisingai dirbamas ir eity gera linkme. Ty darby verté
nemazta, o J. Kruopo ir jo bendrazygiy jnaSas | misy terminologijos
pléetote juntamas ir dabar. Drasiai galima teigti, kad §is Sviesus, kuk-
lus, labai inteligentiSkas Zmogus ir Zymus lietuviy kalbos istorikas
bei Zodynininkas buvo didZiausias SeStojo, septintojo ir aStuntojo de-
Simtmeciy lietuviy terminologijos autoritetas.

Minéetame straipsnyje ,,Kalbos ugdymas ir musy visuomenée“ jau-
nas J. Kruopas rase: ,Mums reikia suprasti, kad kalba yra tautos
jungtis, tautos sielos pasireiSkimas, didZiausia kultariné ir socialiné
vertybe, be kurios neinmanoma nei socialinio gyvenimo pazanga. Tu-
rime insisamoninti, kad labai svarbu, jog kalba bty gryna, grazi, to-
bula, ir kad prie to kalbos ugdymo visi turime prisidéti, nes kalba
atsiranda ir auga tik visuomenéje“'®. Savo darbais bei veikla ir jis

BKruopasJ. Kalbos ugdymas ir misy visuomené // Gimtoji kalba. 1935.
Nr-7..P-99;

19



pats nemazai prisidéjo prie bendrinés kalbos brandinimo, plétojimo
ir traukeé prie ty darby kitus. Tuo J. Kruopas pasistaté amzing, tikrai
»Stipresnj uz varj” paminkla ir i§liks tautos atmintyje.

Gauta 1998 07 14
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