RECENZIJOS, APZVALGOS,
INFORMACIJA, BIBLIOGRAFIJA

TERMINOLOGHOS ISTORLIOS IR DABARTIES PROBLEMOS
Kazimierui Gaiveniui atminti
Vilnius: Lietuviy kalbos instituto letdykla, 2004, 380 p.

Storoji terminologijos knyga pasitinka rimtu, bet ir nuotaikingu, nenuobodZziu
apdaru (dailininkas Alfonsas Zvilius), tvarkingu maketu (Neda Marcinkiené ir
Audroné Stanislovaitiené¢) — mokslinés literatiiros leidyboje Lietuviy kalbos
instituto leidykla skiriasi savitu veidu: jame Zymu humanitariné dvasia.

Tos dvasios at§vaitai mirguliuoja ir po apdaru, labiausiai I — tarsi sendinto po-
pieriaus — dalyje Kazimieras Gaivenis — Zmogus ir mokslininkas (13-82).
Pagrinda jai davé kalbininko terminologo (1934-2003) 70-mecio minéjimas. Dalis
in memoriam pradedama kalbininkés Jolantos Gaivenytés-Butler atsiminimais i§
Tévo pasakojimy ir uZra§y — apie gimting Stu¢iy kaimelyje Siaurinéje Tauragno
pakrantéje, $eimos istorija, vaikyste, mokyklos laikus. Jie papildyti téviskés namo,
tévy, mazycio Kaziuko su dar maZesne sesute, Saunaus septintoko nuotraukomis.
Toliau pagal chronologijos, deja, nepaisanc¢ia abécéle pramaisiui eina ir moksla-
draugiy, ir bendradarbiy atsiminimai, o pabaigoje — vieno bendraklasio dienorascio
(1953) ir K. Gaivenio laisky jam (1954-1959) istraukos. Bendradarbiy ir termi-
nologijos bendrazygiy rasiniai gana {vairiis — ¢ia ir beveik straipsnis su veiklos
apibendrinimais ir portreto bruoZais, ir beveik oficiali bendradarbiavimo ataskaita,
sureik§minta gilia vaga baruose (26), ryskiu indéliu (32), sviesos spinduliais (32) ir
panasSiais §tampais, ir supratingai pateikti bendro terminologijos darbo faktai (kartais
jau ir primir§ti, netikétai atgyjantys), ir grazus jaunatviskas Zavéjimasis vyresniu,
vadovu, jo atsidavimu mokslui, mokslininko kuklumu, Zmoniskumu. Recenzentui,
praSytam tik pakalbéti, paskui buvo netikéta, kad i§ sakyty atsiminimy ir ispadZiy
irado reikéty parengti teksta — kalbéti buvau pasirenggs, suknyginti pasirodé
nejmanoma, bet redaguoty atsiminimy mégéjy atsiprasau. .. K. Gaivenio bendra-
moksliy atsiminimai §ildo tolimo jaunystés laiko vis rusenan¢iomis Zarijomis. A¢it
Jonui Ivoniui, Romualdui Simkanui, Ry&iui Trimoniui; Stasiui Keiniui, Palmirai
Zemlevicittei; Kostui Uspaliui, Adelei Tre€iokaitei, Nijolei Dudlauskienei. Tik
neZinia kodél be jokio redaktiiros zenklo viename tekste liko palutarka, kalnierius,
galulaskis (lovos galas), pagulioné, vandravoti, skaitliukas (45-46).
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Moksliné dalis Terminologijos istorijos ir dabarties tyrinéjimai
pradedama Kazimiero Gaivenio disertacijos Sudetiniai terminai dabartinéje
lietuviy kalboje (1969) skyriaus Sudeétiniy terminy pateikimas ir aiskinimas
terminy Zodynuose (85—115) publikacija su angligka santrauka (116-117).
Duomenys yra i§ 17 zodyny (1954-1966), taciau 1 sk. Lietuvisky terminy Zo-
dyny trumpa charakteristika (85-89) rodo autoriy susipazinus ir su ankstesnio
laiko lietuviy ir uZsienio terminografija (autoriaus ZodZziais, terminy Zodyny
leksikografija). 2 sk. skirtas terminy Zodyny straipsniy struktiirai ir terminy
atrankai. Be abejo, maziausiai laiko danties paliestas 3 sk. Sudetiniy terminy
aiskinimas lietuviskuose terminy Zodynuose (101-113). Iki $iolei niekas i$ lie-
tuviy kalbininky néra uz K. Gaivenj plac¢iau doméjesis loginiais terminologijos
ir ypa¢ apibrézCiy dalykais. Aptarti dvinariai, realiniai, pilnieji, nominaliniai,
sinoniminiai, iSvardijamieji, palyginamieji, arba nuliniai, nepilnieji, nuorodiniai
— leksikografiniai, paminéti ir enciklopediniai apibréZimai. Siandien, beje, ter-
minologijoje jie vadinami apibréztimis, taCiau islieka ir sisteminis (filologinis)
aiskinimas, plg. aiskinamasis Zodynas (ir terminy). Dar jdomu ir reik§minga,
kad tada K. Gaivenio vartotas terminas fermininé (0 ne terminologiné) reiksmeé
(101-104, 107), kaip ir termininé sqvoka (105, 107), nors, deja, terminologiné
sistema (107). K. Gaivenio disertaciné publikacija tikrai galéty biiti gairé ir
matas ir dabarties terminologijos disertantams, o ne vieng $io rinkinio straipsnj
tikrai pranoksta.

IS 22 knygos straipsniy 18 parengta 2003 m. tarptautinés mokslinés konfe-
rencijos Terminologija 111 tikstantmecio pradZioje (PraneSimy tezeés,
2003, 72 p.) skaityty praneSimy (ju buvo 22) pagrindu, o 4 — specialiai para$yti
rinkiniui,

Cia reikéty pasakyti ir viena ateityje vengtina atveji — isskyrus tiraza ir kny-
goje idétg lietuviska santrauka Dél informaciniy ir komunikacijos technologijy
the Challenges of Coining ICT Terms (150-157) visidkai tapatus teziu tekstui
(14-20). Tai né kiek nemenkina paties teksto, i§ kurio ir lietuviy terminologijai
ypad vertingas perspéjimas: ,,<---> angliski terminai ne visada yra grieZtai at-
skirti nuo profesinio Zargono, o pagal latviy terminams keliamus reikalavimus
tai laikoma trikumu® (157). Ne tik §iame, bet ir ne viename kitame prane§ime
¢ia daugiskaita. Tai gal der¢jo prie tikstantmecio pradios, bet 3 1§ 1000 — dar
labai maza pradzia, o juk ir svarbiausia kiekvienas konkretus atsakas.
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Ir lietuviy kalbotyrai reik§mingas Valentinos Skujinos straipsnis Juravuxa
CEMAHMUKY 3AUMCIMEOBAHUN 8 YCIOBUAX MHOZOHAYUOHANbHBIX KOHMAKMOE
coepemennou mepmunonozuu (su lietuviska ir angliSka santraukomis). Tarptautiniy
zodZiy semantiniai prieStaravimai, dél ko jie neretai vadinami vartotoju klaidin-
tojais — angl. false friend (arba pranc. faux amis du traducteur, vok. irrefiihrende
Fremdwdrter), niekaip neiS§vengiami, o vis nauji semantiniai poslinkiai nuolat
reikalingi labai tiksliy vertinimy.

Ivetos Piitelés straipsnyje Hexomopuie ocobennocmu obpazosanust Hazeanuil
npogheccuti 8 cospemennom namwiuickom sizvike (Kai kurie dabartings latviy kal-
bos profesijy pavadinimy darybos bruozai) kalbama ir apie skolinius, ir apie jy
tarptautinima, ir — maziausia — apie latviskus atitikmenis, bet tik ne apie jy darybg.
Taigi lietuviskai ¢ia turi biiti ne profesijy pavadinimy daryba, net ne darymas, o
kiirimas (juk ir angliskai name building, o ne word-formation).

Kalbotyroje terminologija (jei lingvistiné) neretai vaizduojamasi labai atskira.
Latviy kalbininkas Ojaras Busas straipsnyje Termini un onimi: daZas kopigas
iezimes (Terminai ir tikriniai vardai: kai kurie bendri bruoZai) bando ieskoti
terminy panaSumo su tikriniais vardais (onimais) — neigdamas daugumos ono-
mastikos (gal ir bendrosios semasiologijos) specialisty teiginj, kad vardai neturi
leksinés reik§més.

Esty terminologijai rinkinyje atstovauja tik Maire Raadik su straipsniu
Research of the Situation in the Spheres of Estonian Language Usage as a Means
Sfor Mapping the LSP Landscape (Esty kalbos vartosenos sriciy situacijos tyrimas
kaip specialiosios kalbos bitklés nustatvmo priemone). Situacijos tyrimai ir Esty
kalbos 2004-2010 mety plétros strategija — tikslai, veiksniai, jtakos, specialiosios
kalbos planavimo tikslai ir: ,,specialiosios kalbos biiklés tyrimas turéty parodyti,
kaip §i tikslg pasiekti® (293)!.. Kai tarp labai ilgai formuluoto tikslo ir jo siekimo
dar jsiterpia tyrimas, kaip siekti, ar pats tikslas dar labiau nenutolsta?

Lietuviy terminologijai skirta 17 straipsniy. Zinoma, Reginos Kvagytés tema
Apie lietuviy ir latviy stilistikos terminijq ta skaiciy 0,5 dar pamazina, nors straips-
nio verte kaip tik padidina. Bet tiksly vertinima, ¢ia galéty duoti tik Kazimieras
Zuperka — ir lietuviy stilistikos terminijos vienas kiir¢ju, jos normintoju, ir gre-
tinamosios lietuviy ir latviy kalby stilistikos idéjos autorius.

Lietuviy terminologai knygoje apima gana placius ir jvairius savo mokslo
barus.

Pamatiniu ar programiniu biity galima vadinti didelj Stasio Keinio straipsni
Terminologijos raida, biklé, vaidmuo ir uzdaviniai | XXI amZiy jZengus. Autorius
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Gal kai kg ne visai proporcingai i$didina, bet pagrindiniai — beje, dar XX a. - da-
lykai stovi savo vietose: terminija labai iSaugo, jos vartosena labai i$plito, terminai
i§ kalbos (ga!l leksikos?) sistemos pakra3¢iy artéja prie centro (tik, Zinoma, ne visa
terminija, o jos branduolys). Pati pabaiga — ,,lieka tikéti ir ,,turi i$laikyti“ (237)
dabartinémis salygomis, Zinoma, turi gana siaurg ir labai nelinksma konkretizacija
- .terminologams lieka tikéti tik savimi* ir , kalbininkai vieni turi i§laikyti*. Jei
§ita nenormaliausia padétis labai greitai nesikets, tai ,, lietuviy kalbos lietuviskai
dvasiai‘ treciasis tikstantmetis per dvi tris kartas gali pasibaigti nebeatgautinai.
Puskalbé gali likti, bet ji — pustautei...

Antras didelis ir reik§mingas, bet kitos krypties — lietuviy terminijos is-
torijos — biity Albinos Auksorittés straipsnis NeaiSkios darybos L. Ivinskio
Prigimtimenés naujaZod?iai. Tai tokie naujaZodZziai, kuriy negalima laikyti
aiskiais dariniais ($iaip vis délto padaryti, tik ir ta daryba, ir dariniai neai§ks),
nes néra aiskiy formaliy darybos pozymiy — pamatinio zodzio, motyvacijos, nors
kai kurie baigmenys kartojasi, galima uZz&iuopti ir kokji neaisky, nesuprantama
pamata, pvz.: bandonis, driZmas, griedmas, gryntas, krimlys, lemétras, lisvis,
svirpstas, skamotis, sunkris, vaiklas, Zyblonis. Zinoma autorés formulé ,,ne sudare,
o tiesiog sugalvojo* (148) dar laikys egzaming, bet §j jos straipsni kiekvienas
galimas egzaminatorius turés gerai jsiskaityti.

Trecia reikéty i§skirti jaunos terminologés Irmos Zeller straipsni Terminy
atpazinimo tekstyne galimybés ir ypatumai. Pats straipsnis irgi turi ypatumy.
Pirmasis ~ didelis skirtumas nuo pranesimo teoriniy (?) prielaidy. Prane$imas
prasidéjo §itaip:

,» Tukstantme¢iy sandiiroje terminologija atsiduria aklavietéje: viena vertus, dél
didZiulio naujy terminy proverzio tradiciniais biidais tampa nejmanoma aprépti ir
sunorminti §io mokslo objekto, antra vertus, spartéjant moksliniam, ekonominiam
ir politiniam gyvenimui bei vykstant aktyviai moksly transferencijai, reali kalbos
vartosena aplenkia turimy terminy sarasus. Taigi terminologijoje tampa svarbu
ne termino kiirimas, bet vartosena.

Démesio perkélimas nuo termino kiirimo | jau sukurty terminy vartoseng i$
esmés kei¢ia terminologijos darba, nes kinta ir terminologijos $altiniai, ir metodai.
Pagrindiniu terminologijos $altiniu tampa didelés apimties elektroniniai teksty
rinkiniai ~ tekstynai* (PraneSimy tezés, 58).

Taigi ¢ia buvo konstatuota. .. terminologijos katastrofa — aklavieté, nejmano-
ma norminti, net kurti terminus nesvarbu (gal né nereikia); o jeigu svarbiausia
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vartosena, tai ir terminologijos svarbiausia figlira — ne terminijos kiiréjas, ne jos
tyrinétojas, o... vartotojas? Bet prane§imas buvo vartotojos, ar vis délto diser-
tantés? Straipsnyje §itai arba paSalinta, arba suSvelninta, bet licka:

. Taigi reali termino vartosena daznai neatitinka termino apibréZimo, placigja
prasme — normos* (314).

Taciau i8aiSkéja, kas nepasakyta: tas karalienés vartosenos subjektas néra joks
kurio nors dalyko specialistas, kartu su savo dalyku paZjstantis ir jo terminija.
Dalykas ir be tos transferencijos. ,,Staigus terminy perkélimas { kitas sritis ir
vartojimas jvairiuose dalykinés kalbos kontekstuose skirtingomis reik§mémis*
néra ,,sena terminologijos problema® (314). Terminai seniai perkeliami — i§
matematikos | fizika, i§ chemijos i technika, i§ biologijos 1 Zemés iiki, maisto
technologija ir pan. — ne be problemy, bet be tragisky grimasy ir be automatisko
terminy atpazinimo padargy. Autorés problema (i$ tikryjy tikra) sukelia kiti naujojo
laiko terminijos vyksmai, bet ne kiirimo, o vartosenos — platus ir spartus jvairiy
moksly terminijy srautas (jos Zodziais, perkélimas) i gyvemima — tikj, politika,
teisg ir ju vertimas. Dalykingje srityje terminija nesikei¢ia, terminus kei¢ia ne ju
pagrindiniai vartotojai, o $itie antriniai, pavyzdziui, teisés akty kiiréjai ir vertéjai,
kuriems ta terminija — terra incognita. Specialisty nesikviecia, terminy Zodyny
neziliri. Rezultaty esam matg!.. Ir taisg. Kas nemoka atpazinti terminy be masinos
— tekste, nes jo nejkerta, taisosi atpazinti... dar nepaprasciau — susidaro tekstyna,
kokig nors terminy atpaZinimo programa, suniekina ,.tradicing terminologijg”,
bet... griZta i )a —,,palyginti su esamais Zodynais, terminy bazémis ar kitos kalbos
duomenimis“ (326). Cia ne pagalbininkas, gerbiamoji, &ia — kompetentingasis
léméjas! O su kuo lyginsit, jei kurios nors srities terminy Zodyno dar néra (net
kitakalbio)? Visiskai negalima sutikti su i§vada: ,,<---> terminy norminimo,
patvirtinimo ar tiesiog pripazinimo procesas turéty prasidéti nuo <---> tekstyno
tyrimo $ivolaikinémis (pusiau) automatinémis priemonémis* (328). Kas Jupiterio,
palikite Jupiteriui — orientuokités { ,,2) vertimy sriti, 3) informacijos paieska elek-
troniniuose tekstuose®, bet ne i ,,1) prakting ir teoring terminologija™ (316).

Nusileiskime i§ dausy { Zeme ir pasizvalgykime po konkretesnius tyrinéjimus.
Nemazai jy yra i§ terminijos istorijos srities.

Angelés Kaulakienés straipsnis Fizikos terminy jsigaléjimo trukmés veiks-
niai ne be modernumo siekio — tos trukmés priklausomybé nuo sinoniminiy ir
variantiniy formy skai¢iaus autorés isreikSta net formule. Bet patys veiksniai
— lingvistiniai (taisyklingumas, tikslumas, ai§kumas), interlingvistiniai ir ekstra-
lingvistiniai — tik i§vardyti, bet nenagrinéti.
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I$ tos pacios srities yra Palmiros Zemleviciiités didelis straipsnis ,,Naminio
gydytojo** medicinos terminai, Roberto Gedrimo Sudurtiniai Ziediniy augaly
pavadinimai Jurgio Ambraziejaus PabréZos veikale ,,Tayslos augumyynis* (tik ne-
zinia kodél tuos PabréZos terminus, kurie vartojami ir dabar, vadina dabartiniais).
Sios srities tyrinéjimy problematika pajvairina Gitos Kazlauskaités straipsnelis
Fonetikos terminy antonimijos bruoZai.

Genovaités lrtmonienés ir Albinos Pribusauskaités straipsnelyje Sporto termi-
ny kiirimo tendencijos ir vartojimo problemos istorijos momentai tik suminimi, -
o visa analizé grindZiama Sporto terminy Zodyno (1996 ir 2002) duomenimis ir
problematika.

Yra &ia ir tikra naujove — Giedrés Cepaitienés ir Reginos Kvasytés straipsnis
Lyciy studijy Zodynas: terminy atrankos ir aiskinimo kriterijai. Dalykas gana nau-
jas ne tik skaitytojams, bet gal ir autoréms — jos teigia, kad ,,§iai sriéiai reikalingu
terminy yra vartojama jvairiy mokslo sri¢iy darbuose® (179), daug ju su aiskini-
mais priteikta, bet sgvoky turinys — terminy pagrindas — gretimuose moksluose
gali skirtis. Ar naujajai sri¢iai nereikia tuos turinius nusistatyti ir savokas savaip
apibrézti, o ne kritikuoti tuos, kurie tokio tikslo negaléjo turéti?

Keleta straipsniy rinkiniui yra paras¢ terminologai ne kalbininkai.

Fizikés Eglés Makaritinienés ir kalbininkés Angelés Kaulakienés straipsnyje
Stasio Dabusio populiarinamyjy gamios moksly leidiniy terminai apZvelgiama
daug §io {vairiai garséjusio ir besigarsinusio kalbininko, redaktoriaus ir vertéjo
darby, juose vartoty terminy ir daroma i§vada, kad 1§ jo sitilyty fizikos ir technikos
terminy isigaléj¢ atSvaitas, mygtukas, kistukas, skaic¢ivoklis.

Trijy autoriy — Loretos Alesitinaités, Vytauto Gedrimo ir Elenos Molytés
— neilgas straipsnis Anatomijos terminy norminimo problemos prasideda ne-
trumpa lietuviy Zmogaus anatomijos vardyno kurimo ir norminimo apzvalgéle.
Nei§vengta ¢ia neapibréztumy ir net kartojimosi, pvz.:

»Straipsnyje norima apzvelgti ne tik anatomijos terminy kaita, bet pastebéti
1r pastovumo principg, <--->* (118, I pastr.).

Siame darbe norime apZvelgti ne tik anatomijos terminy kaita, bet neigleisti
i§ akiy ir pastovumo principo® (120, II pastr.).

Siekimas ,iskelti kai kuriuos svarstytinus dalykus™ (118) beveik ir ribojasi tik
ju i8kelimu. O kai kuriems teiginiams labai triiksta tikslumo. Labati keistas toks
teiginys: ,,pa- vartojame, kai Zymima vieta palei ir po daiktu, pvz.: paausiné
liauka, padangté (smegenéliy), panosés vagelé, pasmakre, pasmilkinys, paZzandiné
liauka, paZzandinis mazgas ir kt.; po- vartojame, kai Zymime ka esanti daikto apa-
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¢ioje, pvz.: poakiduobiné siiilé, poakiné anga, poakiné vaga, poliezuvinio nervo
branduolys, poliezuvinis kaulas, pomentiné arterija, poodinis maiselis, poraktinis
raumuo, poZievinis centras ir kt.“ (120). Cia néra taip reikalingy apibréZ&iu, bet
i§ autoriy teigiamos darybos reik8meés apibréZéiy iSeitu, kad polieZuvinis kaulas
yrane po liezuviu, o liezuvio apacioje, taigi vis déito paciame lieZuvyje, poodinis
maiselis — odoje!.. Labai keista, kad vieta po reiskia pa-, o ne po- (plg. poZemis,
pogrindis, poodis); pa- reiSkias dar ir kitokia vieta — palei, nors $iuo atveju
iprastesnis ir aiSkesnis prie- (priekriitinis, prievartis). Ne visai tiksliai nurodoma
literatiira, pvz.: ,,Akademinés Lietuviy kalbos gramatikos antrame tome nurodoma,
kad jvairiy sri¢iy terminams sudaryti yra paprastai vartojami neveikiamosios riiies
esamojo laiko jvardZiuotiniai dalyviai (LKG 1971: 337-343)* (120). Nurodytoje
LKG vietoje yra visas posk. Esamojo laiko neveikiamieji dalyviai, ivardZiuotiniy
formy yra keliuose puslapiuose, bet teiginiai apie jas — tik 339 ir 340. Autoriai
sako: ,,<---> pastebéjome, kad ne visada paisoma §io nurodymo* (120), bet ope-
ruoja jau ir veikiamosios rii§ies dalyviais, be to, i§ karto, bet be jokio ai§kinimo
priplaka ir kita dalykg — dalyviy ra8iy skyrima ir neskyrima — pavyzdziy daug,
o sprendimas neaiSkus. Kalbama apie diiriniy jungiamojo balsio désnj ir analo-
gija, o paskui baigiama neai8kiu teiginiu: ,,Gal terminy darybos principai turi ir
istorine tradicija, kurios nenorima keisti* (122). Daug ir nenuosekliai pricituota,
bet nereikalinga ir neteisinga tokia kritika: ,,Miisy perskaityta literatiira leidZia
daryti i8vada, kad kalbininkai néra vienos nuomones, kada vartoti -inis, -¢é ir kada
kilmininko linksnj sudétiniame termine* (123). Gal tos literatiros esam skaitg
daugiau ir suprate geriau — kalbininkai yra aiSkiai nurode, kada tas, kada anas, bet
ir tre¢ia dalyka — kada abu (gramatiné sinonimija) néra kalbos klaida. Zinoma,
terminologui reikia pasirinkti, taciau to negalima padaryti be terminy apibréZCiy
(juk reikia skirti reikSmes!) ir mikrosistemu analizés. Yra kalbos reiskiniy ais-
kios ribos. bet yra ir pereinamosios juostos (pilkosios zonos). Sito nesuprate trys
autoriai jose klydingja ir rei$kia nepasitenkinimg kalbininkais. ..

Jurgitos Mikelionienés straipsnelis Dabartinés lietuviy filosofijos sinonimy ir
darybos priemoniy jvairové yra gal dar tik autorei svarbios zvalgybos ir pratybos
tekstyny kalbotyros daug pripéduotose prieigose.

Stasio Zajankausko straipsnis Terminus tvarkykim atsakingai, ne pakniopstom,
ne galvotritkciais — pagal pavadinima: daug liepiniy ir raginimy, daug neiginiy ir
pliky teiginiy, kuriy nejmanoma be argumenty patikrinti, nemazai greity spren-
dimy ir netvirty sitilymu. Stai key word —ir reiksminis, ir pagrindinis, it esminis
Zodis, arba esmézodis. O turbit tiksliausias biitu kertinis Zodis (ir kertiné sqvoka).
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Labai neteisinga mintis, kad ,,kai kuriems kalbininkams daZniausiai svarbu tik
tai, kad Zodis bty lietuviskas ir tinkamai kir¢iuotas” (305). I3 tikryju terminy
tikslumas pirmiausia yra dalyko specialisty kompetencija, bet kai kalbininkams
netikslumas labai aiSkus, jokiu biidu néra ,,paliekama spresti dalyko specialistams*
(305). Nieky $neka yra, kad leidziamoji (vietoj leistinosios) srové — tai ta, ,kuri
paprastai leidZiama kokiu elementu* (308). Pirma, néra tokios savokos (tokios
srovés rusies), antra, reikia skaityti ir suprasti gramatika, jei imamasi jos kurio
nors dalyko. Prasta jsptdj daro ir déstymo padrikumas. Stai apie verte raSoma ir
posk. Terminy tvarkyba galvotritkciais pabaigoje (306), ir posk. Neskubekim keisti
gerai prigijusiy terminy (307), nors yra specialus posk. Dél terminy reikdmé ir
verté (310-311). Teisingos mintys, kad nereikia be reikalo kaitalioti termimy, kurti
keisty naujadary (ir pavyzdZiai teisingi), bet kai kuriais nepagristais savo teiginiais
autorius, gaila, nepatvirtina nei ty savo sakyty liepiniy, nei paties svarbiausio ir
teisingiausio — ,.terminy tvarkyba vis délto yra mokslinis darbas“ (311).

Pana$umo turi ir Valerijono Zalkausko pastabos Apie politechnikos termini-
Jja — kai ne kalbininkas ima daug kalbininkuoti, netikslumai — o tai kalbotyros
knygoje! — neiSvengiami. Dél priesagos -#is reikéty priminti, kad tai tre¢ia pagal
gausuma veiksmaZodziy abstrakty, arba veiksmu pavadinimy, priesaga (atimtis,
baigtis, iSpazintis, mirtis, slinktis, $lytis, tartis, trintis,... LKG 1 291), nors kai
kurie vediniai (k/isitis, stotis) turi ir konkregig reik§me; tik devinta pagal daruma
veiksmo rezultato vediniy priesaga (jkaistis, paplotis, sviltys 373), net ir jrankiy
pavadinimy nereta priesaga (dangtis, kamstis, lanktis, raistis, skigstis 387).

Gerg tema pasirinko Stasys Zebrauskas ir Rimantas Jonas Mukulys
— Profesoriaus Leono Kaulakio elektrotechnikos terminai: kurios nors srities
terminijos kiirimosi istorijos tyriné¢jimams labai svarbi tos srities moksling
kompetencija.

Pabaigoje minétinas Renatos Maslauskienés straipsnis Terminy standar-
tizavimas, kuriame apzvelgiami ir 6 pav. parodomi Lietuvos standartizacijos
departamento terminologijos darbo kokybiniai rodikliai. Bet nei lingvistinés
problematikos, nei kokybés kriterijy toje apzvalgoje nematyti. O labai reikety.

ISvados
Terminologijos straipsniy rinkinys Terminologijos istorijos ir dabarties proble-

mos (2004), kiekybiskai labai i§siskiriantis, didZiaja savo dalimi sékmingai i§laiko
moksliSkumo bandymus. Bet yra ir mazoji dalis... Sudarytoja Albina Auksoriaté ir
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redaktorius Stasys Keinys, manding, pasispendé spastus jau rengdami konferencija
— kai be sieto, tai pabyra ir Sitku. Zinoma, jy daug isijota rengiant knyga. Be
to, kai straipsniy tvarka abécéling, 3itikai ne taip matyti. Bet jei konferencija (ne
tezés) ne abécéling, tai kodél rinkinys abécélinis? Gal Cia kaltas ir Redaktoriaus
kuklumas, bet jis tikrai perdétas ir nereikalingas — skyriai biity ne pagal verte,
o pagal tematika. Ateiciai galima galvoti ir kitokiy 18ei¢iy, sakysim, kad sietas
nebiaty kai kam visai aklinas, skirti seminaring konferencijos dalj.

Vertinima siaurinant iki lietuviy terminologijos reikéty pastebeti ir tai, kas
pats labai smarkiai rodosi — kompiutering terminologijos at§akéle. Tadiau nei ji
pati, nei kas nesuka galvos, ar tai yra ir terminologijos koks naujas metodas, ar
tik techniné priemoné, nors jprasta ir neneigta, kad metodai yra tik lingvistinés
analizés budai.

Vertindami (ir kritiskai) dabartj kelia { ateitj tikimés tiesina. Bet jis — i kalna,
tik i kalna.

Jonas KLIMAVICIUS Gauta 2005-11-28
Lietuviy kalbos institutas

Vileisio g. 5, LT-10308 Vilnius

E. pastas termin@ktl.mii.lt
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