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JAUNUJU RYTU AUKSTAICIU —
ANYKSTENU, KUPISKENU

IR UTENISKIU — TARMINES
KALBOS VAIZDINIAIL RIBOS IR
OBJEKTYVUSIS TARMISKUMAS

Dialect Images of the Young Eastern
Aukstaitians of Anyksciai, Kupiskis and Utena:
Borders and Objective Dialecticity

ANOTACIJA

Straipsnyje pristatomas jaunyjy ryty aukstai¢iy — anykstény, kupiskény ir uteniskiy —
tarminés kalbos vaizdiniy tyrimas. Tiriamoji medziaga — gimnazisty nuostaty duomenys,
surinkti pagal perceptyviosios dialektologijos metodologiniais principais parengta anketa.

Duomeny analizé rodo, kad aktyviausiais tarminio kodo vartotojais save laiko jaunie-
ji uteniskiai (Utends ir Rokiskio tiriamieji). TarmiSkai kalbantys prisipazjsta anyksténai
(Anykscig moksleiviai). Nuo Sios raiskos atsiriboti linksta kupiskénai (Kupiskio gimnazis-
tai). Panasias tiriamyjy nuostatas atskleidzia piestiniai (mentaliniai) tarmiy zemélapiai.

Tarmiskai kalbantj asmenj jaunieji ryty aukstaiCiai pirmiausia atpazjsta i$ garsiniy ypaty-
biy. Tiriamyjy objektyviojo tarmiskumo bruozy sistema apima ne tik analizuojamy patar-
miy blankiuosius, bet ir budinguosius bei skiriamuosius pozymius.

I§ jaunyjy kalbos vartotojy ir vertintojy nuostaty iSrySkéje tarmiSkumo vaizdiniai (viety
ir bruozy) leidzia tiriamuosius kalbos bendruomenés narius identifikuoti ne tik kaip ryty
aukstaiCius, bet dar ir kaip ryty aukstai¢ius anyksténus, kupiskénus ir uteniskius.

ESMINIAI ZODZIAIL: perceptyvioji dialektologija, mentalinis zemélapis, tradiciné tarmé,

riba, objektyvusis tarmiskumas.
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Jaunyjy ryty aukstaiciy — anykstény, kupiskény ir uteniskiy —
tarminés kalbos vaizdiniai: ribos ir objektyvusis tarmiskumas

ANNOTATION

The article presents a study of the images of the dialect spoken by the young Eastern
Aukstaitians of Anyks¢iai, Kupiskis and Utena. The research material is the data on
schoolchildren’s attitudes from their answers to the questions in the questionnaire conducted
and prepared according to the methodological principles of perceptual dialectology.

The data analysis shows that young Eastern Aukstaitians of Utena (the subjects of
Utena and Rokiskis) consider themselves the most active users of the dialect code. The
Eastern Aukstaitians of Anyki¢iai (schoolchildren from Anykitiai) also admit to speaking
the dialect. The Eastern Aukstaitians of Kupiskis (schoolchildren from Kupiskis) tend to
distance themselves from this code. Drawn (mental) maps of the dialects reveal the similar
attitudes of the subjects.

Young Eastern Aukstaitians recognise a person who speaks the dialect mainly by the
sound characteristics. The system of the objective dialecticity features of the speakers under
research includes not only the fuzzy but also the characteristic and distinguishing traits of
the subdialects analysed.

The images of dialecticity (places and features) that have emerged from the attitudes
of young language users and evaluators allow us to identify the researched members of the
language community not only as Eastern Aukstaitians but also as Eastern AukStaitians of
Anyksciai, Kupiskis and Utena.

KEYWORDS: Perceptual Dialectology, Mental Map, Traditional Dialect, Border,
Objective Dialecticity.

[VADAS

Pastaraisiais metais perceptyviosios dialektologijos diskursui skirta ne viena
publikacija (Aliukaité, Mikuléniené 2016a: 89—-120; 2016b: 17-33; 2019: 1-22;
Gerzotaité 2016: 321-339; 2019: 175-198; Gerzotaiteé, Cvlepaitiené 2016: 84—
100; Kardelyté-Grineviciené 2018: 1-12; Alitkaité 2019: 1-22; 2020a: 85-100;
2020b: 1-22; 2021: 262-292; Brazaitiené 2020: 267-291; Mikuléniené ir kt.
2023 ir kt.). Be daugybés straipsniy, isleistos dvi mokslo monografijos. | pirma-
ja i8 juy sugule jaunyjy kalbos bendruomenés nariy geolingvistinés kompeten-
cijos! tyrimo rezultatai aprépé kalbinés gimtinés?, tarminés ir bendrinés kalbos

! Geolingvistiné paprastyjy kalbos bendruomenés nariy kompetencija yra apibréziama kaip zinios ir
gebéjimai atpazinti kalbos variantiskuma ir ji susieti su tam tikrais geografiniais, socialiniais, kul-
tlriniais arealais (Diercks 2002: 52—53; Alitkaite, Mikuléniené 2016a: 92).

2 Kalbine gimtine (angl. linguistic homeland) vadinama individo kalbiné aplinka ir ji yra siejama su
tos aplinkos kalbiniais skirtumais ir erdviniais atstumais (Diercks 2002: 51; Alitkaité, Mikuléniené
2016a: 92).

Straipsniai / Articles 199



LAURA BRAZAITIENE

kodo lokalizacijos ir kitus klausimus (Alitkaité ir kt. 2017). Antrojoje, sie-
kiant iStirti jaunuoliy geolingvisting kompetencija, analizuotos naujyjy tarmi-
niy dariniy pozymiy ir jy kalbinés vertés sasajos su klaidingos bendrinés kalbos
(kvazistandarto?) vaizdiniu (Alitukaité ir kt. 2020). Gauti rezultatai patvirtina
nuostaty, atskleidzianciy objektyvyjj tarmiskuma i$ paprastojo kalbos vartotojo
pozicijy, svarba kalbos varianty gyvybingumui ir testinumui®.

Naujumas ir aktualumas. Tarminio gyvybingumo pozitriu stipridsios
uteniskiy ir jyu poveikj patirianc¢iy anykstény bei kupiskény patarmiy atstovy
percepcijos beveik netirtos. Bene vieninteliu tyrimu, siekiant jvertinti kupiske-

ny patarmés gyvybinguma, analizuota tik dalis jaunyjy kupiskény ir uteniskiy
nuostaty (Gerzotaité 2019: 175-198). Sukaupta gausi medziaga, kuri padéty is-
ryskinti visy trijy patarmiy atstovy savimonéje jsitvirtinusiy tarmiy riby ir kal-
biniy vietos varianto charakteristiky sasajas ir leisty pateikti prognostinius $iy
patarmiy vertinimus, dar neanalizuota.

Taigi Sio straipsnio tikslas — remiantis perceptyviosios dialektologijos tyri-
my modeliu, apraSytu ankstesniuose tyrimuose, atlikti ryty aukstaic¢iy kupiske-
ny, anykstény ir uteniskiy patarméms atstovaujanciy gimnazisty tarminés kal-
bos vaizdiniy (riby ir bruozy) analize ir jvertinti Siy trijy patarmiy gyvybinguma.

Straipsnio objektas — Anykscig, Kupiskio, Rokiskio ir Utends moksleiviy

tarmiSkumo vaizdiniai.

Tiriamieji yra keturiy gimnazijy (15-18 mety) moksleiviai (informacija apie
respondentus zr. lenteléje).

LENTELE. Tirlamyjy Anyksci, Kupiskio, Rokiskio, Utends jaunuoliy charakteristika

Tiriamosios I8 viso I$ viso I8 viso Tarme Tarmés | TarmiSkai | Tarmiskai
vietoveés tiriamyjy | motery vyry moka nemoka kalba nekalba
N 131 81 50 50 81 47 73

YIS (100,00 %) | (61,83 %) | (38,17 %) | (38,17 %) | (61,83 %) | (35,88 %) | (55,73 %)
N 119 73 46 29 90 17 77
PISKIS (100,00 %) | (61,34 %) | (38,66 %) | (24,37 %) | (75,63 %) | (14,29 %) | (64,71 %)
Rokitki 72 21 51 34 37 30 38
OFISEIS 100,00 %) | (29,17 %) | (70,83 %) | (47,22 %) | (51,39 %) | (41,67 %) | (52,78 %)
Utens 68 42 26 50 18 41 16
(100,00 %) | (61,76 %) | (38,24 %) | (73,53 %) | (26,47 %) | (60,29 %) | (23,53 %)

3 Kvazistandartu jvardijamas klaidingas kalbinio (tarminio) varianto vaizdinys, pvz., tarminis va-

riantas gali buti atpazintas kaip netarminis ir atvirksciai (zr. Long 1996: 118—135; Alitkaité 2009a:
168; 2019: 67-68; Mikuléniené 2016: 340-346);

4 Skirtinas dvejopas tarmiskumas: objektyvusis, arba bruozu grindziamas, ir subjektyvusis, arba sie-

tinas su verte (bruozo, kalbinio varianto ar to varianto vartotojo) (Alitkaite 2019: 67—69).
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Gimnazistus galima priskirti vienai amziaus grupei, skyrimo kriterijumi pa-
sirinkus ne jy biologinj amziy, bet kalbing, kulttring ir socialing patirtj (Eckert
1997: 151-167; Alitkaité 2007: 145).

Tyrimo metu moksleiviai apklausti remiantis ne viename i$ ankstesniy dar-
by pristatyta anonimine samoningyjy nuostaty anketa ,, Tarminio kalbéjimo ir
bendrinés kalbos vertinimas®, kuri parengta 2014-2016 m. vykdyto projekto
,Bendrinés kalbos vieta mentaliniame lietuviy kalbos zemélapyje* metu (pla-
Ciau zr. Alitkaite, Mikuléniené 2016a: 97-99). Ivadinéje jos dalyje fiksuojami
sociodemografiniai tiriamyjy duomenys (lytis, amzius, kilmés ir gyvenamoiji
vietos), pateikiami tarmés mokéjimui ir vartojimo aktyvumui, kalbos varianty
paplitimui skirti klausimai. Pagrindiné dalis sudaryta i§ tarminés ir bendrinés
kalbos lokalizacijai skirtos piestinio zemélapio uzduoties ir ja papildanciy atvi-
rojo pobiidzio klausimy, kuriais prasoma nurodyti tarmiskai ir bendrine kalba
kalbancio zmogaus asociaty, pavardyti ypatybiy, budingy tarmiskai kalban¢iam
zmogui ir kt. (zr. Alitkaité, Mikuléniené 2016a: 97-99; Aliukaité ir kt. 2017:
51-59).

Tiriamaja medziaga sudaro 390 ankety. IS jy 119 ankety uzpildé Kupiskio
Lauryno Stuokos-Guceviciaus gimnazijos moksleiviai 2014-2016 m. vykdy-
to projekto ,,Bendrinés kalbos vieta mentaliniame lietuviy kalbos zemélapyje*
metu’. Siuos duomenis papildo prie§ pasaulinés COVID-19 pandemijos paskel-
bima Lietuvoje straipsnio autorés AnyksCifj Jono Biliino gimnazijoje surinkta
131 anketa, Rokiskio Juozo Tumo-Vaizganto gimnazijoje — 72 ir Utends Adolfo
Sapokos gimnazijoje — 686. Dalis Kupiskyje ir Utenojé sukaupty duomeny, ku-
riais remiamasi Siame straipsnyje, butent, prototipiniai tarminés kalbos arealai
piestiniuose zemélapiuose, yra paskelbta (placiau zr. Alitkaité ir kt. 2017: 78—
102, 140, 185, 263; Gerzotaité 2019: 175-198).

Jaunyjy ryty aukstaiciy savimonéje susiformavusiems tarminés kalbos vaiz-
diniams isryskinti iSsikelti Sie uzdaviniai: 1) aptarti moksleiviy atsakymuy j
tarminio kodo mokéjimui ir vartojimo aktyvumui skirty anketos klausimy duo-
menis; 2) iSnagrinéti visoms trims patarméms atstovaujanciy tiriamyjy zeméla-
piy, kuriuose prasyta pazyméti, kur kalbama tarmiskai, medziagg ir 3) iSanali-
zuoti gimnazisty atsakymuy j atvirajj anketos klausima, kuriame prasyta nurodyti
kalbos ypatybes, i$ kuriy atpazjstamas tarmiskai kalbantis Zzmogus, duomenis.

5 Projektas vykdytas Valstybinés lietuviy kalbos komisijos léSomis (sutarties Nr. K-5/2014).
Projekto vadové prof. dr. Daiva Alitikaité. PlaCiau apie jo rezultatus zr. Alitkaité ir kt. 2017.

6 Kupiskio gimnazijoje uzpildytos anketos saugomos Vilniaus universiteto Kauno fakulteto Kalby,
literattiros ir vertimo studijy institute, Anykscifj, Rokiskio ir Utends gimnazijose — Lietuviy
kalbos instituto Geolingvistikos centro Tarmiy archyve.
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Tiriamosios patarmés XXI a. pradzioje: objektyvusis tarmisku-
mas. Straipsnyje nagrinéjamosios patarmeés, kaip jau minéta, tarminio gyvybin-
gumo pozitiriu skiriasi. PrieS deSimtmetj ir anksciau atliktais geolingvistiniais
tyrimais nustatyta, kad anyksténams budingas kiréiuoto pailgéjusio kamieno
balsio a tarimas kaip o su a atspalviu, pvz., ri.fas ‘ratas’, fiksuojamas vis reciau
(Alitkaité ir kt. 2014: 184). Pastebimiausio kupiskény tarminio bruozo (balsiy
e, e zodzio gale ir pries kietajj priebalsj atliepimo jvairaus ilgumo a, pvz., da-da.
‘dédé’) linkstama atsisakyti (ten pat: 188; Bal¢itiniené ir kt. 2017: 54-55; 2019:
214). Skiriamoji ryty aukstaiCiy uteniskiy ypatybé — nekirCiuoty é ir ie atlie-
pimas e., reCiau o ir uo — a., pvz., te.ve.li.s ‘tévelis’, pe.né.li.s ‘pienelis’, a.ba.li.s
‘obuolys’ — beveik nuosekliai iSlaikyta visy karty atstovy kalboje (Alitkaité ir
kt. 2014: 176; Balcitniené ir kt. 2017: 54-55; 2019: 214). Konstatuota, kad
kalbinémis ypatybémis kupiskénai ir anyksténai panaséja j gretimas ir stiprio-
mis tebelaikytinas panevéziskiy ir uteniskiy patarmes. Uteniskiy patarmés pa-
grindu tyréjy fiksuojamas besiformuojantis naujasis stambesnis vietinis kalbinis
darinys — rytiniy ryty aukstaitiy regiolektas (su traukos centru Utena) — ap-
ima ne tik paciy, bet ir aplinkiniy anykstény ir kupiskény plotus (Alitkaite,
Mikuléniené 2014: 261; Gerzotaité, Mikuléniené 2014, XIII zemélapis ir ko-
mentaras; Mikuléniené, Meilitinaité 2017: 169—195). Sj areal sieja ir naujojo
darinio stabiluma rodo kity ypatybiy, kalbos vartotojy neidentifikuojamy kaip
tarminiy, pvz., nekirCiuoto o tarimo kaip a, vartosena (Alitkaité, Mikuléniené
2014: 261; Gerzotaité 2019: 190-191).

Taigi ryty aukstaic¢iy anykstény (Anyksc¢ig gimnazijoje), kupiskeény (Kupiskio)
ir uteniskiy (Rokiskio ir Utends) plotuose surinkti percepcijy apie (ne)tarmi-
nés kalbos arealus ir jiems budingas tarmines ypatybes duomenys leis susidaryti
iSsamesnj vietos moksleiviy savimonéje susiformavusj nagrinéjamy patarmiy
plote vartojamo varianto vaizda ir prognozuoti jo ateiti.

1. TARMINIO KODO VARTOSENOS
(NE)AKTYVUMAS JAUNUJU ANYKSTENTU,
KUPISKENU IR UTENISKIU POZIURIU

Duomeny analizé rodo, kad visoms trims ryty aukstai¢iy patarméms at-
stovaujantys gimnazistai teigé mokantys tarme (tarmiskai kalbéti) (zr. lentele).
Daugiausia ja mokanciy esama tarp Utends (73,53 proc.), maziau tarp Rokiskio
(47,22 proc.) ir Anyksciq (38,17 proc.), maziausiai — tarp Kupiskio (23,53 proc.)
tiriamyjy.
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Paklausti, kokig tarme moka, jaunieji ryty aukstaiciai, iSskyrus kupiskénus,
dazniausiai nurodé aukstaiciy (Ut_MO1, Rk_M18, Rk_MO01, An_MO02), aukstai-
tiskai (Ut_MO5, Rk_V18, An_M17), aukstaitiskg (Rk_V10, An_M16)’.

Ne vienas Kupiskio moksleivis savo atsakymus patikslino, pavyzdziui, pa-
rasé, kad moka kupiskény (Kp_1(4)_MO1, Kp_1(4)_M58), kupiskény tarme
(Kp_1(4)_M17), kupiskéniskqg (Kp_1(4)_M28) ar kupiskéniskai (Kp_1(4)_M47).

Tokiy atsakymy fiksuota ir tarp Rokiskyje apklausty gimnazisty. Jie teigé
mokantys, pavyzdziui, aukstaiciy Siaurés ryty (Rk_M10), Siaurés ryty aukstaiciy
(Rk_V39), aukstaitiskai, rokiskéniskai (Rk_V18), rokiskény aukstaiciy (Rk_V41),
Rokiskio tarme¢ (Rk_MO06), rokiskietiskg (Rk_M17), rokiskietiskai (Rk_V48), ra-
kiskietiskai (Rk_V07, Rk_VO08), rokiskéniskai (Rk_V12).

Utends ir Anyksci tiriamieji savo tarme patikslino reciau, pavyzdziui, Utenos
(Ut_V04, Ut_VO05), anykstietiskai, aukstaitiskai (An_M49).

Panasios nuostatos isryskéjo ne tik tarmés mokéjimo, bet ir jos vartojimo at-
zvilgiu (zr. lentele). Tarmiskai kalbanciais save laiko ryty aukstai¢iy uteniskiy
(Utends ir Rokiskio) patarmeés atstovai. Tarminé raiska taip pat budinga ir ne-
mazai daliai anykstény. Tarminés kalbos vartojimo pozitiriu pasyviausiais lai-
kytini kupiskénai.

Taigi tarminj koda ne tik moka, bet ir vienokiu ar kitokiu laipsniu, ma-
nytina, vartoja visy trijy ryty aukstai¢iy patarmiy plotuose apklausti jaunuo-
liai. Uteniskiy patarmeé, turimais duomenimis, laikytina gyvybingiausia, o
kupiskény — nykstancia.

2. TARMINES KALBOS VAIZDINIAI JAUNUJU
ANYKSTENU, KUPISKENU IR UTENISKIU
PIESTINIUOSE ZEMELAPIUOSE

Tarminio kodo mokéjimo ir vartojimo rezultatus papildo jaunyjy ryty auks-
tai¢iy zyméjimai piestiniuose (mentaliniuose) tarmiy zemélapiuose®. IS jy bene
labiausiai, kaip rodo jau atlikti tyrimai Lietuvoje, tarminés kalbos vaizdinj at-
skleidzia ir zyméjimy skai¢iumi gausiausia grupe sudaro prototipiniy tarminés
kalbos arealy zemélapiai.

7 Darbe vartojami tokie vietoviy trumpiniai: Anykic¢iai — An, Kupiskis — Kp, Rokiskis — Rk, Utena —
Ut; M ir V raidémis nurodyta tirtyjy lytis; skaiciai zymi ankety numerius.

8 Perceptyviosios dialektologijos tyrimuose piestinio (mentalinio) zemélapio uzduotis yra dviejy ti-
pu: tiriamieji zemélapiuose tik lokalizuoja zinomus dialektus arba pazymi zemélapiuose klausomy
tarminés kalbos (ar kity varianty) teksty-stimuly arealus (Alitkaité ir kt. 2020: 54).
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Daugiau nei tre¢dalis uteniskiy (Utends ir Rokiskio moksleiviy), kaip matyti
iS jy zyméjimy zemélapiuose, tarmiskiausiu pirmiausia linksta laikyti gretimy
ryty aukstai¢iy panevéziskiy plote esantj Panevézj (39,29 proc.) (zr. 1 pav.)’.
Kalbiniy gimtiniy — Utends (30,71 proc.) ir Rokiskio (30 proc.) — tarmisku-
mga Sie jaunuoliai pripazjsta, taCiau tarmiskesnémis nurodo anksciau atlik-
tais tyrimais iSryskéjusias vakary aukstaiCiy ir zemaiciy tarmés ploto vietoves:
Marijampole (37,86 proc.), Plunge (36,43 proc.), Mazeikius (32,14 proc.) ir
Télsius (31,43 proc.).

Panevézys
40,00% g

i ~~.__ Marijampolé

7130004+ XL
) 2000% /. \\.
Siauliai / .. 0,00% > Plungeé
Birzai' "/ Mazeikiai
Rokitkis Telsiai

Utena

1 PAV. Jaunyjy ryty aukstaiciy uteniskiy prototipiskiausios tarminés kalbos zonos

Vos ketvirtadalis jaunyjy uteniskiy su tarmiskumu susiejo gretimus Anykscius.
Kupiskis i$ siy apklaustyjy zyméjimy zemeélapiuose isryskéjo kaip zemo tarmis-
kumo laipsnio zona.

Tiek Utenoje, tiek Rokiskyje vartojama kalba, vietos moksleiviy nuomone,
yra grazi, bet netaisyklinga (Rk_MO1), apie Uteng, Molétus, net Kédainius — grazi
(Rk_M13) ir t. t. Pridurtina, kad grazia, taisyklinga laikoma ne tik gimtyjy apy-
linkiy, bet ir gretimy vietoviy apie Anyks¢ius, Kupiskj (Rk_M14), Anykscius,
Kupitkj, Birzus ir Panevézj (Rk_M14) gyventojy kalba (7r. 2 pav.).

9 Ankstesniu tyrimu apibendrinti tik Utenoje, taigi vienoje ryty aukstaiciy uteniskiy patarmes plo-
to vietovéje, surinkti moksleiviy zyméjimuy piestiniuose tarmiy zemélapiuose duomenys isryskino
tiriamyjy polinkj prototipiskiausia tarminés kalbos zona laikyti kalbine gimting (Gerzotaité 2019:
185).
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2 PAV. Jaunyjy ryty aukstaiciy uteniskiy kalbinés gimtinés tarp kity prototipiniy tarmi-

nés kalbos zony zyméjimo zemélapiuose pavyzdziai

Kalbinés gimtinés ar jy apylinkeés jaunyjy ryty aukstai¢iy uteniskiy vertina-
mos kaip vienos iS tarminiu pozitriu ryskesniy rytinéje lietuviy kalbos ploto da-
lyje, pvz., labiausiai pabréztos tarmés ir savitumas: Jurbarkas, Siauliai, Panevézys
(Ut_MO05), vartojama tarmé jvardijama kaip aukstaiciy tarmé. Netaisyklinga.

Grazi (Rk_M15), o ja vartojantys kaip aukstaiciai — grazi, yra klaidy (Rk_V09).
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Jaunieji anyksténai (Anyks¢ig moksleiviai) su tarme linksta sieti tas pacias
vietoves, skiriasi tik jy eiliSkumas (zr. 3 pav.). Tarmiskiausia i$ jy zemélapiy is-
ryskéjo Marijampolé (53,44 proc.), tuomet zymimas Panevézys (45,04 proc.),

Telsiai (45,04 proc.) ir Plungé (44,27 proc.).

Utena <

Skuodas

Mazeikiai

o
Kretiﬂgafp@@_,.,u.
~ 50,00 %
Raseiniai -
Alytus :_-j'.
Kelmé -

Marijampolé

———_ Panevéiys

. Tel&iai

Plungé

/7 Rietavas

s 7 Anyk$&iai

~Siauliai

ilale

3 PAV. Jaunyjy ryty aukstaiciy anykstény prototipiskiausios tarminés kalbos zonos

Kaip ir Utends, taip ir AnyksCig atveju, panasiu tarmiskumo laipsniu, vietos
gimnazisty manymu, pasizymi kalbiné gimtiné (zyméjimai sudaro 38,93 proc.).
Prie tarminiu pozitriu blankesniy vietoviy jaunieji anyksténai linksta priskirti

Kupiskj.

Gimtosiose ir (ar) gretimose apylinkése, butent Panevézio, Kupiskio,
Rokiskio, Utends vartojama tarme tiriamieji jvardija kaip Aukstaiciy taisyklinga
(zemél. An_MO04 7zr. 4 pav., An_MO06), aukstaiciy, grazi, taisyklinga (An_MO07,

An_M11) (zr. 4 pav.).
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4 PAV. Jaunyjy ryty aukstaic¢iy anykstény kalbinés gimtinés tarp kity prototipiniy tar-
minés kalbos zony zymeéjimo zemeélapiuose pavyzdziai
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Jaunyjy ryty aukstaiciy — anykstény, kupiskény ir uteniskiy —
tarminés kalbos vaizdiniai: ribos ir objektyvusis tarmiskumas

Vienuose AnyksCi] gimnazisty zemélapiuose kalbiné gimtiné ne tik zymi-
ma kaip tarminés kalbos zona, bet ir vertinama jos bei apylinkiy kalba, pvz.,
Anyksciy r. — grazi, netaisyklinga, Panevézio r. — negrazi, netaisyklinga (An_M72),
[Birzy, Rokiskio, Kupiskio, Anyksciy, Utenos| aukstaiciy. Tarmé grazi, taisyklinga
(An_V06). Kituose zemélapiuose kalbiné gimtiné zymima kaip tarminés kal-
bos zona, bet komentuojama tik jy apylinkiy kalba, pvz., Panevézio (aukstai-
¢iy) tarmé yra netaisyklinga, Utenos (aukstaiciy) tarmé yra netaisyklinga, bet grazi
(An_MD59). Taip pat esama zemélapiy, kuriuose Zzymima ir vertinama tik kalbi-
nés gimtinés apylinkiy kalba, pvz., Panevézio r. tarmé nelabai grazi ir nelabai tai-
syklinga (An_M69). Kaip matyti i$ pavyzdziy, jaunyjy anykstény percepcijose
iSryskéja palankesnis uteniskiy plote vartojamas kalbinis variantas. Grazia auks-
taiCiy tarme, todél galimai taisyklinga ir artimesne bendrinei kalbai, kai kuriy
tiriamyjy pozitriu, kalbama ne tik apie Anyks¢ius, Utena, Panevézj ir Birzus,
bet ir apie Katina (An_MO08). Zvelgiant i§ tyréjo, arba etic', perspektyvos, pa-
sakytina, kad uteniskiy patarmés pagrindu fiksuojamas besiformuojantis ryti-
niy ryty aukstaiciy regiolektas, apimantis gretimy anykstény ir kupiskény plo-
tus, mokslininky nurodomas kaip artimiausias bendrinei kalbai naujasis darinys
ryty aukstaitiy areale (Alitkaiteé, Mikuléniené 2014: 261). Sios regiolektinés
zonos, taip pat piety aukstaiCiy regiolekto atstovy kalba, ankstesniy percepcijy
tyrimy duomenimis, jaunyjy ryty aukstaiciy vertinama kaip panasiausia j bend-
rine kalba (Kardelyté-Grinevic¢iené 2018: 5-6).

Jaunieji kupiskénai (Kupiskio moksleiviai), kaip rodo jau atlikto tyrimo
rezultatai, piestiniuose tarminés kalbos zemélapiuose pirmiausia iSskyré va-
kary aukstai¢iy Marijampole, tuomet zemaiciy Télsius, Plunge ir kitas zonas
(Alitkaité ir kt. 2017: 140; Gerzotaité 2019: 188) (zr. 5 pav.).

10 Pla¢iau apie emic ir etic, arba subjektyviyjy ir objektyviyjy, perspektyvy skirtis (zr. Cramer 2018:
62-79; Alitukaité 2020a: 85-100; 2020b: 1-22; 2021: 262-293; Aliukaité, Mikulénienée 2019:
1-22; Alitkaité ir kt. 2020: 27-29, 49-58).
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5 PAV. Jaunyjy ryty aukstaiciy kupiskény prototipiskiausios tarminés kalbos zonos

Ryty aukstaidiy areale iSry§kéjo aukstesni Panevézio ir Birzy ((yméjimai su-
daro daugiau nei ketvirtadalj visy $io miesto respondenty ankety), bet labai
zemi Anyks¢ifl, Utends ir Rokiskio jverciai. Nustatyta, kad kalbiné gimtiné
prie prototipiskiausiy tarminés kalbos zony dazniau nepriskirta nei priskirta
(Alitkaité ir kt. 2017: 140; Gerzotaité 2019: 188) (zr. 5 pav.).

Tais atvejais, kai Kupiskis zymeétas kaip tarminés kalbos zona, joje vartojamos
kalbinés raiskos vertinimai dazniau fiksuoti teigiami, pvz., kupiskény graziausia
(Kup_1(4)_MO01), kupiskény (grazi) (Kup_1(4)_M20), grazi (Kup_1(4)_M31),
Kupiskio — viena graziausiy (zemél. Kup_1(4)_M70 zr. 6 pav.), kupiskény, labai
grazi (Kup_1(4)_V20) (zr. 6 pav.).
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6 PAV. Jaunyjy ryty aukstaiciy kupiskény kalbinés gimtinés tarp kity prototipiniy tar-

minés kalbos zony zymeéjimo zemeélapiuose pavyzdziai

Kaip ir uteniskiai, taip ir kupiskénai, tarminiu pozitriu labiausiai issiskirian-
Ciomis ryty aukstaitiy plote nurodé Birzy, Pianevézio zonas (Kup_1(4)_M35).
Kai kuriuose zemélapiuose (pvz., Kp_1(4)_M17, Kp_1(4)_M23, Kp_1(4)_V02)
fiksuotas kupiskény patarmeés perkélimas j panevéziskiy patarmeés vietoves, taip
pat zemas tarminio kodo vartosenos aktyvumas, matyt, leidzia kalbéti apie nuo-
sekly jaunyjy kupiskény ribojimasi nuo savosios tarminés raiskos.
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Taigi piestiniai tarminés kalbos zemélapiai ir jy komentarai iSryskino vi-
soms trims patarméms atstovaujanciy jaunyjy kalbos vartotojy santykj su vie-
tos (ne)tarmitkumu. Zymédami ne tik Zemailiy ir vakary aukstai¢iy vietoves
(jos ankstesniais percepcijy tyrimais nurodytos kaip tarminiu pozitriu stipriau-
sios), bet ir gimtasias apylinkes, tiriamieji patvirtina tiriamyjy viety tarmisku-
ma. Daugiausia kalbines gimtines su tarmine raiska linksta sieti aktyvesniais Sio
kodo vartotojais save jvardije anyksténai ir uteniskiai. Kurdami aktualigja dis-
tancija!! su kitos patarmeés vietovémis, kupiskénai galimai atsiriboja nuo savojo,
nors ir teigiamai vertinamo, tarminio kodo.

3. YPATYBES, ISDUODANCIOS TARMISKALI
KALBANT] ASMEN] JAUNUJU
ANYKSTENU, KUPISKENU IR UTENISKIU
POZIURIU

Jaunyjy ryty aukstaiciy santykj su objektyviuoju zemélapiuose isskirty (api-
braukty, nuspalvinty ar kitu budu pazymeéty) viety tarmiskumu padeda atskleis-
ti atsakymai j atvirajj anketos klausima Nr. 5. Tiriamyjy prasyta nurodyti kelias
kalbos ypatybes, i$ kuriy jie atpazjsta, kad asmuo kalba tarmiskai.

Pazymeétina, kad tarminius bruozus kai kurie moksleiviai nurodo ne tik atsa-
kymuose, bet ir komentuodami zyméjimus zemélapiuose (zr. 7 pav.).

11 Vertinant kalbos variantus ir juos lokalizuojant zemélapiuose skiriama realioji (objektyvioji) ir
aktualioji (neatitinkanti geografiniy parametry, siejama su varianto kulttirine, stereotipine verte)
distancijos (Diercks 2002: 51; Alitkaité 2009b: 172; Alitkaité, Mikuléniené 2019: 8-9).
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7 pAvV. Tarminiy ypatybiy jvardijimo zemélapiy komentaruose pavyzdziai

Esama ir daugiau tokio komentavimo zemélapiuose pavyzdziy: aukstai-
ciy [Pasvalio, AnyksCiy| — grazi, netaisyklinga, nes ilginamos balsés (An_M62),
[Pasvalyije| kitokios zZodziy galunés (Kp_1(4)_MO07), [Birzuose| netaisyklinga, ka-
poja galunes (Kp_1(4)_M31).

IS apibendrinty atsakymy j minéta 5-aji anketos klausima matyti, kad ryty
aukstaiciy plote apklausti gimnazistai tarmiskai kalbantj asmenj pirmiausia at-
pazjsta iS garsiniy ypatybiy (zr. 8 pav.).
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garsy tarimas

kirdiavimas

galiiniy redukcija

leksika

muteniskiai manykSténai =kupiskénai

8 pav. Tarmiy skiriamosios ypatybés jaunyjy ryty aukstaic¢iy atsakymy duomenimis

Sj bruoza jaunieji utenitkiai konceptualizuoja tokiais pavyzdZiais kaip ilgi-
na trumpuosius balsius arba ilguosius trumpina (Ut_M20), pakeistos kai kurios
balsés (Ut_M39), zZodZiuose sukeistos balsés (Ut_V22), pailgintos, sutrumpintos
balsés Saknyse (Ut_MO5), ilgai tariamos balsés (Ut_M24), vietoj o, u daznai ta-
ria a (Rk_MO1), raidziy pakeitimas pvz: o arba a (Rk_MO1), vietoj ,,0* sako ,,a*
(Rk_MO5), prailginamos raidés (Rk_M14), keicia kai kurias bendrinés kalbos Zo-
dziy raides (Rk_V05), keicia kurias nors raides (Rk_V51). IS vardijamy pozymiy
pirmiausia matyti, kad gimnazistai komentuoja savos, artimos aplinkos, kitaip
tariant, patiems zinoma, pazjstama, tarmiskuma. Tyréjy skiriamaja uteniskiy
patarmés ypatybe nurodomas o, uo atliepimas a. Siems kalbos bendruomenés
nariams yra zinomas (dar plg. jy paciy vartojamo varianto jvardijima — rakiskie-
tiskai (Rk_V07, Rk_V08). Moksleiviy percepcijose isSryskéjes balsiy ilginimas
arba trumpinimas taip pat yra vienas i$ iSskirtiniy ir, kaip rodo atlikti sisteminiai
geolingvisty tyrimai, iki Siol fiksuojamy Sios patarmés bruozy (Alitkaité ir kt.
2014: 176: 177). Abstraktesnio pobudzio atsakymai (t. y. balsiy pakeitimas ar
sukeitimas) gali buti siejami tiek su skiriamaja uteniskiy patarmés ypatybe, tiek
su visus ryty aukstaiCius nuo vakary ir piety aukstaiCiy skirian¢iu dvigarsiy an,
am, en, em atliepimu un, um, in, im.

Panasios ir anykstény nuostatos. Anot apklaustyjy, tarmine raiska issiski-
rianCiy asmeny kalboje balsiai, dvibalsiai, dvigarsiai ir t.t. ilginami arba trumpi-
nami, keiciami (An_M34), keiciamos Zodzio raidés (An_M39), prailgintos balsés
(An_M49, An_M62), balsiai, dvibalsiai, dvigarsiai ir t.t. ilginami arba trumpinami,
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keiciami (An_M34), pailgina Zodyje kokias nors raides (An_MO1), vieny ar kity
balsiy paryskinimu (An_MO05). Siems jaunuoliams Zinomas i§ tyréjo perspekty-
vos uteniskius bei kai kuriuos kitus ryty aukstaiCius iSskiriantis balsio o tarimas,
nors paciy nurodomas kaip budingas kitai, zemaiciy, tarmei — kitaip tariami zZo-
dziai, Zemaiciai vietoj ,,0" taria ,,a* pvz. obuolys — abalys (An_V32).

Jaunieji kupiskénai, kaip matyti i§ aptariamai ypatybiy grupei (t. y. garsy ta-
rimas) priskirty atsakymuy, taip pat mini garsy ilginima ir pabrézima, vieny gar-
sy atliepima kitais. Sios patarmés atstovai, daZniau nei jau aptarty uteniskiy ir
anykstény patarmiy plote apklausti moksleiviai, savo atsakymus sukonkretino,
pvz., ilgina balses (Kup_1(4)_M16), ryskus ilgyjy balsiy tarimas (Kup_1(4)_M17),
iloyjy balsiy (Kup_1(4)_M21), pailgina balses (Kup_1(4)_M56), balsiy pabreézi-
mas (Kup_1(4)_M57), balsiy ar priebalsiy savotiskas pabrézimas (Kup_1(4)_V02),
pagal balsiy keitimg (Kup_1(4)_M36), kupiskénai vietoj a sako o: lapai | lopai
(Kup_1(4)_M29), keicia e j a (Kup_1(4)_M38), skirtingai tuose paciuose Zodziuo-
se tariamos balsés ir dvibalsiai (Kup_1(4)_M40), pakeicia raides (Kup_1(4)_M65),
dazniausiai kai tariant Zodzius vietoj balsio a tariama o (Kup_1(4)_M68), pabré-
ziama ,,0” (Kup_1(4)_V27). Pateikti pavyzdziai rodo, kad jaunieji kupiskénai
skiria gimtaja patarme nuo kaimyniniy patarmiy. Kalbinés gimtinés skiriamuyjy
bruozy (balsiy e, ¢ zodzio gale ir pries kietajj priebalsj atliepimas jvairaus ilgumo
a) iSmanymas, tarminiu pozitriu, yra labai tikslus. Vardijamos ypatybés, butent
patiems budingas bei gretimas apylinkes apie Anykscius skiriantis kir¢iuoto ka-
mieno balsio a tarimas kaip o su a atspalviu, ne tik rodo savojo kodo patirtj, bet
ir atskleidzia esant tam tikry rySiy su anykstény patarmés atstovais. Tam tikry
sgsajy, sprendziant i$ komentary apie paCiy pastebima o tarima, matyt, esama ir
su gretimais uteniskiais.

Kity tarminiy ypatybiy grupiy (kirCiavimo, galuniy redukcijos, leksikos)
konceptualizacija i$ paskiroms ryty aukstaiCiy patarméms atstovaujanciy moks-
leiviy atsakymuy skiriasi.

Jaunieji uteniskiai nurodé, kad tarmiskai kalbantj asmenj jie gana daznai taip
pat atpazjsta i§ Zodziy be galuniy (Rk_V28), arba, tyréjy pozitriu, i$ galtniy re-
dukcijos. Juy kalbai budingas galaniy praleidimas (Ut_MO04), galuniy sutrumpéji-
mas (Ut_M12), nukirstos galunés Zodziy (Ut_M15), nutrauktos galinés (Rk_M19),
sutrumpintos galunés (Rk_V12) ir t. t. Reciau tarmine raiska Sie jaunuoliai sieja
su kirCiavimu, pvz.: kirciuoja zodzius keistai (Ut_M26), kirCiuoja kitaip nei jprasta
(Ut_V11), kitaip kirc¢iuojami (Ut_M12). ReCiausiai tarmiskai kalbancius asmenis
apklausti uteniskiy patarmeés atstovai teigia atpazjstantys is leksikos, pvz.: nau-
doja nejprastus zodzius (Ut_M42), buna negirdéty zodziy (Ut_M38), specifiniai
Zodziai (Ut_V16), skolinti Zodziai (Ut_M25).

Anykstény nuomone, tarmine raiska issiskiriantys asmenys naudoja kitokius
ZodZius, nei dabar, senesnius, islikusius (An_M24). Jy teigimu, Siuos zodzius gali
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suprasti tik ta tarme kalbantis Zmogus (An_M77). Apibendrinama, kad tarmiskai
kalbantis asmuo vartoja bendrine kalba nevartojamus Zodzius (An_V47). Reciau
anykstény patarmés atstovai mini kir¢iavima (kitoks kirciavimas nei man jpras-
ta An_M13) ir su juo susijusia galuniy redukcija (jis kalba truputi kitaip nei mes,
tarmiskai Zzmonés kalbédami tiesiog netaria galuniy (An_M12).

Jaunieji kupiskénai tarmiskai kalbantj zmogy dar atpazjsta pagal jo kirciy dé-
liojimg ant Zodziy (Kup_1(4)_M09). RecCiau su tarmine raiska jie sieja galtniy re-
dukcija, kuria iliustruoja tokiais atsakymais kaip ne karta kity moksleiviy miné-
tas galuniy nukirtimas (Kup_1(4)_M28), galuniy ,,nukirpimas” (Kup_1(4)_M37),
galuniy nukandimas (Kup_1(4)_M61) ir kt. Reciausiai jie mini leksikos skirtu-
mus, pvz.: nejprasti Zodziai (Kup_1(4)_MO02), seni, keisti Zodziai (Kup_1(4)_MO07),
negirdéti Zodziai (Kup_1(4)_M32), i$ nesuprantamy zodziy (Kup_1(4)_V18).

Taigi visy trijy ryty aukstai¢iy patarmiy plote apklausti gimnazistai aiskiai
skiria savosios kalbinés aplinkos objektyvyjj tarmiskuma. Ji linksta sieti ne tik
su (pa)tarmiy blankiaisiais (plac¢iau paplitusiais), budingaisiais, bet ir skiriamai-
siais bruozais'?. Remiantis pastarosiomis ypatybémis, Siuos moksleivius galima
laikyti gimtyjy patarmiy (anykstény, kupiskény ir uteniskiy) atstovais.

ISVADOS

Tradiciniy ryty aukstaiciy patarmiy — anykstény, kupiskény ir uteniskiy —
plote atliktas tarminés kalbos vaizdiniy tyrimas iSryskino jaunyjy kalbos varto-
tojy santykj su Siuo regionu.

1. Dialekto kompetencijai ir aktyvumui skirty duomeny analizé rodo Siuos
polinkius: 1) tarminj koda moka ir vartoja visoms trims patarméms atstovaujan-
tys tiriamieji; 2) daugiausia su tarmine raiska save linksta sieti ryty aukstaiciai
uteniSkiai; 3) tarmiSkai kalbantys prisipazjsta ir anyksténai; 4) fiksuojamas ku-
piskény atsiribojimas nuo tarminio varianto.

2. I8 piestiniy tarmiy zemélapiy matyti, kad tiriamieji Zymi ne tik Zemaiciy
ir vakary aukstai¢iy vietoves, kurios ankstesniais percepcijy tyrimais nurodytos
kaip tarminiu pozitriu stipriausios. Su $ia raiska dazniau ar reciau siedami gim-
tasias apylinkes ir palankiai vertindami jose vartojama kalbinj koda, apklaustieji
ryty aukstai¢iai patvirtina analizuojamy viety tarmiskuma: 1) labiausiai kalbine
gimtine ir apylinkes su tarminés kalbos zonomis linksta sieti jaunieji anyksténai
ir uteniskiai; 2) kupiskény atsiribojima nuo savo kalbinio varianto galimai rodo
kuriama aktualioji distancija su gretimos patarmés vietovémis.

12 Apie trinare tarminiy pozymiy (pirminiy, antriniy ir tretiniy) tipologija (placiau zr. Taeldeman
2005: 23-248).

Straipsniai / Articles 217



LAURA BRAZAITIENE

3. Tarmiskai kalbantj asmenj ryty aukstaiCiy plote apklausti gimnazistai,
remdamiesi savos kalbinés aplinkos projekcija, pirmiausia atpazjsta i$ garsiniy
ypatybiy. Sig poymiy grupe iliustruojanciy atsakymy analizé rodo, kad jau-
nuoliai aiskiai skiria objektyvyjj kalbinés gimtinés ir apylinkiy tarmiskuma.

4. Ne tik blankiuosius, budinguosius, bet ir skiriamuosius bruozus apimanti
objektyviojo tarmiskumo pozymiy sistema leidzia apklaustus moksleivius iden-
tifikuoti ne tik kaip ryty aukstaicius, bet dar ir kaip ryty aukstaic¢ius anyksténus,
kupiskénus ir uteniskius.

Taigi i$ jaunyjy kalbos vartotojy ir vertintojy nuostaty isryskéje tarmiskumo
(viety ir kalbiniy bruozy) vaizdiniai koreliuoja ne tik su objektyviuoju tiriamy-
ju kalbinés aplinkos, bet ir beveik visos rytinés lietuviy kalbos ploto dalies kal-
biniu variantiSkumu.
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Dialect Images of the Young Eastern
Aukstaitians of Anyksciai, Kupiskis and Utena:
Borders and Objective Dialecticity

SUMMARY

The article discusses the images of the dialectal language of the young Eastern
Aukstaitians of Anyks¢iai, Kupiskis and Utena analysed using the methodological principles
of perceptual dialectology.

The research material is the data on schoolchildren’s attitudes collected from the
questionnaire that was administered in the central areas of the subdialectal zone (Anyks¢iai,
Kupiskis, Rokiskis and Utena) before the global COVID-19 pandemic was declared in
Lithuania. Based mainly on the material of the drawn (mental) map of dialects presented
in the questionnaire and the answers to the question about the characteristics of a person
who speaks the subdialect, an attempt is made to evaluate the viability of these subdialects.

The data analysis shows that the dialect code is known and used more or less often by
the subjects representing all three subdialects. The young Eastern Aukstaitians of Utena
(schoolchildren from Utena and Rokiskis) consider themselves the most active dialect users.
The Eastern Aukstaitians of Anyksciai (the subjects of Anyksciai) also admit to speaking
the dialect. The Eastern Aukstaitians of Kupiskis (schoolchildren from Kupiskis) tend to
distance themselves from this expression.

The drawn maps of dialects reveal that the subjects, marking not only the areas of
Zemaitians and Western Aukstaitians (which were indicated by previous perception studies
as the strongest from a dialectal point of view) but also their native places confirm the
dialecticity of the localities analysed. Mainly young people of the Eastern Aukstaitians of
Utena and Anykstiai tend to associate their hometown and its surroundings with dialectal
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language areas. Creating an actual distance from the neighbouring areas, the schoolchildren
of Kupiskis possibly distance themselves from their linguistic expression.

Based on the projection of their linguistic environment, young Eastern Highlanders
recognise a person speaking in the dialect mainly by sound characteristics. The analysis of
the answers illustrating this group shows that the schoolchildren clearly distinguish between
the objective dialect of the native town and the surrounding area.

The study of objective dialect features encompasses both the distinctive and defining
traits of the analyzed subdialects, including their nuanced and characteristic elements.

Thus, the images of dialecticity (places and features) that have emerged from the attitudes
of young language users and evaluators allow us to identify the researched members of the
language community not only as Eastern Aukstaitians but also as Eastern AukStaitians of

Anyksciai, Kupiskis and Utena.
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