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Semantics of the Construction tai yra / to jest
in a Religious Text (Based on Punktai sakymy
by Konstantinas Sirvydas (1629, 1644))>

ANOTACIJA

Straipsnyje analizuojamos konstrukcijos tai yra / to jest Sirvydo pamoksly tekste.

Siuolaikiniuose sintaksinés semantikos tyrimuose Sie vienetai apibtidinami kaip i$vadiniai

démenys ir priskiriami ekvivalentiSkumag zyminciai grupei, o jy semantiné reprezentacija

pateikiama kaip schema TRI tai yra R2. Schemoje R1 ir R2 sieja atvirasis ekvivalentisku-

mas, pagristas teiginio teisingumu, o R2 gali bati iSvada, apibendrinimas, patikslinimas.

Religiniame tekste vartojami metatekstiniai fragmentai, jterpiami pasitelkiant junginj tai yra,

! Straipsnis parengtas vykdant projekta Tekst religijny jako narzedzie komunikacji migdzykulturowej

[Religious text as a tool of intercultural communication|. NAWA, Lenkija, Programa POLONISTA,
Projekto Nr. PJP/PON/2021/1/00005.

2 The article is part of the project Tekst religijny jako narzedzie komunikacji miedzykulturowej [Religious
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turi daug bendra su leksiniais paralelizmais, bet iSsiskiria didesniu vaizdingumu ir turinio
turtingumu, atlieka svarbig stilistine funkcija. Metatekstiniai intarpai, pradedami konstruk-
cija tai yra, Sirvydo Postiléje gana dazni (apie 1000 pavartojimy), todél daroma prielaida,
kad tai yra charakteringas Sio baroko autoriaus stilistinés manieros bruozas. Jie kartojami
viename sakinyje arba ilgesnio teksto atkarpoje, kuria sudaro keli sudurtiniai sakiniai. Jy
funkcijos labai jvairios: a) informacijos atkuriamoji, pagalbiné; b) aiskinamoiji; ¢) retoriné.
Sirvydo tekste dominuoja alegorinis savoky ir reiskiniy aiskinimas. Siekiant vaizdingumo
autorius meistriskai jungia Zzodj su vaizdu, o metatekstiniai jterpiniai jnesa skaidrumo ir
tampa galinga retorine figtra tikin¢iyjy lavinimo ir moraliniy nuostaty formavimo procese.
ESMINIAI ZODZIAL: metatekstas, leksiniai paralelizmai, alegorezé, pamokslai,

Konstantinas Sirvydas.

ANNOTATION

The article addresses the constructions fai yra/to jest in the text of the sermons by
Konstantinas Sirvydas. In the contemporary research of syntactic semantics, these units
are termed ‘conclusive components’ and are attributed to the group denoting equivalence.
Meanwhile, their semantic representation is expressed by the scheme TRI tai yra R2
(TR1 that is R2). In the scheme, R1 and R2 are linked by the relation of open equivalence
based on the correctness of the statement, whereas R2 may express a conclusion,
generalization, clarification. The metatextual fragments used in a religious text, which are
inserted by means of the phrase fai yra, have much in common with lexical parallelisms.
However, they stand out by their greater vividness and richness of the content and play an
important stylistic function. The metatextual inserts starting with the construction tai yra
are rather widespread in Sirvydas’ Postil (circa 1,000 cases). It can therefore be assumed
that it is a characteristic feature of Sirvydas’ baroque style. They recur in a single sentence
or in a longer passage composed of several compound sentences. Their functions are varied:
a) information restoration, auxiliary; b) explanatory; c) rhetorical. The text by Sirvydas
is dominated by the allegorical interpretation of concepts and phenomena. To achieve
vividness, the author skillfully combines a word and an image, whereas metatextual inserts
add transparency and become a powerful stylistic device in the process of educating the
believers and shaping their moral values.

KEYWORDS: metatext, lexical parallelisms, allegoresis, sermons, Konstantinas

Sirvydas.

[VADAS

Siame straipsnyje atlikta analizé laikoma tarpdisciplinine ir siejasi su keliais
metodologiniais sprendimais, priklausanciais semantinés sintakses, stilistikos,
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biblistikos (alegorinés interpretacijos) ir etnoteologijos? sri¢iai, o jos pagrindinis
tikslas — atskleisti metateksto vaidmenj religiniame tekste (apsiribojant tik vie-
no tipo junginiy semantika — konstrukcijos su junginiais tai yra / to jest). Kartu
yra siekiama parodyti alegorinés interpretacijos svarba religinio teksto sudétyje
ir aptarti jos formavimosi pagrindus. Keliami uzdaviniai yra daugialypiai: a) re-
miantis jau atliktais tyrimais pateikti konstrukcijy su junginiais tai yra / to jest
jterpimo | teksta principus ir iSnagrinéti jy semantika bendrinéje lietuviy* ir
lenky kalboje; b) atskleisti jy funkcijas Biblijos vertimuose (iki Siol atliktais
tyrimais buvo galima remtis tik fragmentiskai); c) konkretaus teksto pagrin-
du isskirti pagrindines tiriamyjy konstrukcijy funkcijas (nagrinéjama Sirvydo
Postilé); d) pagal galimybe atsekti Sirvydo individualius bibliniy savoky aiski-
nimus, kuriuos nulémé etniné tradicija ir kultirinis kontekstas.

1. TIKSLINAMUJU (EKVATINIU)
KONSTRUKCIJU TYRIMAI LIETUVIU
IR LENKU KALBOJE

Ivairtis metatekstiniai elementai, tarp jy ir junginys tai yra, jau yra sulau-
ke mokslininky démesio. Dabartinés lietuviy kalbos gramatikoje panasios kons-
trukcijos vadinamos tikslinamaisiais zodziais ar posakiais, kurie sakinyje tiks-
lina arba aiSkina ta pacia funkcija turinciy zodziy reikSme. Jie jungiami prie
daiktavardziy, prieveiksmiy, budvardziy, skaitvardziy ar jvardziy (DLKG 1997:
633). Siuolaikinés lietuviy kalbos sintaksés tyréjai tokio tipo konstrukcijoms
apibudinti vartoja termina ekvdcija. Jonas Balkevicius Predikatiniy konstrukci-
Jjy sintakséje (1998: 102) raso: ,kadangi tarp dviejy to paties denotato antece-
denty, tai yra tarp adpozicijy, galima déti lygybés zenkla, tai Sias konstruk-
cijas [galima vadinti] ekvacijos konstrukcijomis®. Panasiai jas apibudina ir
Rolandas Mikulskas: ,,[...] Sia konstrukcija, kaip ir lot. id est, jvedamas anks-
tesnio sakinio, frazés ar zodzio patikslinimas. Logikos pozitriu, visa fra-
z¢ su jterptu tai yra galima buty analizuoti kaip savita ekvatinés konstrukci-
jos atmaing, kurioje tuomet $is sintaksinis elementas atlikty jungties funkcija.
Pavyzdziui, sakinyje Prelatas Jonas Maciulis, tai yra poetas Maironis, buvo jdomi

3 Terminas labai naujas, ji sitilo vartoti Anna Werzbicka, siekiant atskleisti etninius elementus reli-
giniame tekste (2021: 254-261).

4 Straipsnio autoré nuosirdziai dékoja dr. Loretai Vaiciulytei-Seménienei ir dr. Rolandui Mikulskui
uz diskusijas ir vertingas konsultacijas dél esamos konstrukeijy tai yra iStyrimo buklés Siuolaikiné-
je lietuviy kalboje.
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asmenybé tokig ekvating jungties konstrukcija galima méginti jzvelgti sudétinia-
me jo subjekte Prelatas Jonas Maciulis, tai yra poetas Maironis, bet grieztai sin-
taksiskai frazé tai yra poetas Maironis yra adpozicijos padétyje ir finitinio sakinio
su fraze Prelatas Jonas Maciulis nesudaro, kaip kad esti tipinés jungties kons-
trukcijos atveju‘s.

Mokslininky iki $iol vartojamas ir terminas jterpiniai, i lietuviy kalbos gra-
matikas atkeliaves i$ Jono Jablonskio Gramatiky?®, o jy funkcija nusakoma gana
konkreciai: ,,jterpiniai [...] isiterpia i jvairius sakinio ir net teksto rangus — tai ir
modalumo formavimo priemoné, ir sakinio diskursiSkumo israiskos elementai, o
tekste — ir sakinio kohezijos, t. y. gramatinio riSlumo, priemoné* (Akelaitis 2010:
57). Gintautas Akelaitis savo straipsniuose vartoja ir jspraudy termina, o nagri-
nédamas tokiy dariniy stilistines funkcijas jas apibudina kaip parentezés kons-
trukcijas? ir remiasi Reginos Kozeniauskienés Retorika, kurioje aptariamos iskal-
bos stilistikos désniai. Cia autoré parenteze sialo taikyti kaip biida patikslinti,
paaiskinti sudétingas retorines figuras, tokias kaip metafora, katarchezé, hiper-
bolé ar licencija, siekiant aiSkumo ir paprastumo (Kozeniauskiené 2001: 176—
178, 189-190, 209, 219, 240, 341). Tekste Siuo budu pasiekiamus aiskuma ir
tiksluma ypac¢ akcentuoja ir Juozas Pik¢ilingis kaip ,,visy pripazjstamas bei ver-
tinamas stiliaus ypatybes® (Pik¢ilingis 1971: 43).

Apie tai, kad panasaus tipo konstrukcijy tyrimai yra aktualas ir reikalin-
gi, o kartu ir sudétingi, kalbama ir sprendziant skyrybos problemas. Albinas
Drukteinis (2021) straipsnyje, paskelbtame VLKK svetainéje, teigia, kad ribos
tarp, tarkim, tai yra konstrukcijy kaip aiskinanciy, tikslinanciy sakinio dalis (pa-
zyminius, tarinius ar kt.) ir kaip jterpiniy gali buti slidzios: ,, Tam tikry jterpiniy
ir aiskinamyjy sakinio daliy santykis bei pozymiai ne visada lengvai atpazjsta-
mi ir atskiriami, nes yra artimos komunikacinés paskirties. Ir vieni, ir kiti kyla
iS teksto autoriaus nory, paskaty, suabejojus sékminga komunikacija, papildyti
sakoma turinj kitu, aiSkesniu turiniu arba jsiterpti su savo asmenine nuostata,
sakomo dalyko vertinimu ir panasiai. Toks artimas bendras jy buvimo kalboje
pagrindas sudaro sunkumy priskiriant konkrecius atvejus vienai ar kitai skyry-
bos taisyklei®.

5 Nuosirdziai dékoju dr. R. Mikulskui uz iSsakyta nuomone ir pateiktus pamastymus rastu.

6 Gintautas Akelaitis (2010: 63), iSnagrinéjes J. Jablonskio jterpiniy aprasa, daro i$vada, kad jis pa-
teiké dvi Siy dariniy sampratas: a) siaurgja, iSdéstyta akademiniuose lietuviy kalbos sintaksés ap-
raSuose (LKG III 1976: 701-713; DLKG 1997: 641-644), kurioje jterpiniais laikomi sustabaréje,
standartiniai zodziai ir posakiai (DLKG 1977: 645) ir b) placigja jterpiniy samprata, kurioje jis jun-
gia ir su sakinio zodZiais gramatiskai susijusias konstrukcijas (plg. Balkeviciaus (1963: 267-281),
Labucio (2002: 343—353) tyrimus).

7 Sis terminas nuo seno naudojamas ir lenky sintaksés tyréjy, plg. Pisarkowa (1984: 130-137).
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[Ssamiai atlikta ekvatiniy konstrukcijy tyrimo buklé lietuviy kalboje ir joms
apibudinti vartojamas terminy spektras, leidzia konstatuoti, kad iki Siol sie kal-
bos reiskiniai buvo tiriami bendrai, konkreciai metatekstinéms tikslinamosioms
konstrukcijoms su junginiu tai yra arba sinoniminéms su junginiu iSmanyk deé-
mesio nebuvo skiriama. [Ssamesniy tyrimy Sia tema, pagristy lietuviy kalbos is-
toriniais tekstais, apskritai néra atlikta.

Kiek i$samiau junginiu tai yra jterpiamos konstrukcijos aptartos lenky moks-
lininky darbuose. Analizuotos Siy elementy sintaksinés funkcijos, svarstyta,
prie kurios gramatinés klasés juos priskirti (Wisniewski 1990: 91-119). Tyréjai
analizavo jvairiy tipy tekstus: Siuolaikinius, senuosius ir tik i$ dalies — religinius.
Anna Wierzbicka, viena i$ pirmyjy tyrusi siuos reiskinius lenky kalboje, straips-
nyje, skirtame ,,antrojo plano tekstui” — metatekstui, Siuos elementus pristato
kaip vienetus, ,,kurie tekste nurodo ekvivalentiSkuma ar kvaziekvivalentiskuma,
0 jy jvedamus jterpinius galima apibudinti kaip turincius modaline struktiira ,,ta
patj pasakysiu kitaip“ (Wierzbicka 1971: 117-118).

Siuolaikiniuose sintaksinés semantikos tyrimuose $ie vienetai apibiidinami
kaip iSvadiniai démenys ir priskiriami ekvivalentiskuma Zyminciai grupei, o jy
semantiné reprezentacija pateikiama schema TR tai yra R2. Schemoje R1 ir
R2 sieja atvirasis ekvivalentiSkumas, pagrjstas teiginio teisingumu, o R2 gali
buti iSvada, apibendrinimas, patikslinimas. Tokiems vienetams btuidingas nekin-
tamas vidinis rySys, pasizymintis postpozicija R1 atzvilgiu ir antepozicija R2 at-
zvilgiu (Grochowski et al., 2014: 163—-164; Kisiel 2013: 73-82).

Galima manyti, kad religiniame tekste, grjstame Biblijos teiginiy ar kity sal-
tiniy (Baznycios tévy, Antikos rasytojy) interpretacijomis, tokiems junginiams
budinga savita semantika, savitos funkcijos, ir Siuos dalykus galima apibrézti
tiksliau. Jakubo Wujeko, Simono Budno ir Stanistawo Murzynowskio Biblijos
vertimy komentarai padéjo atskleisti baudingiausius aukso amziaus lenky huma-
nistikos kalboje besiklostanc¢io mokslinio stiliaus bruozus. Joanna Sobczykowa,
analizuodama tikslinamasias konstrukcijas, vartotus siy trijy garsiy vertéjy ko-
mentaruose, sieké atskleisti autoriy intencijas, apibudinti komentary stiliaus
bruozus ir pateikti jy pavyzdziy. Biblijos komentaruose daug paaiskinimy, sa-
voky tikslinimy pradedama tiesiog junginiais fo jest, to si¢ rozumie, to si¢ znaczy,
mianowicie, o junginys fo jest dazniausiai vartojamas cituojant ar verciant j len-
ky kalba tam tikrus lotyniskus fragmentus. Autoré teigia, kad minéti junginiai
tekste neturi jokios ryskesnés stilistinés funkcijos (Sobczykowa 2012: 172, 265).

Grjztant prie pirmojo lenky kalbos metateksto funkcijy tyrimo ir prie kai
kuriy Annos Wierzbickos teiginiy, atkreiptinas démesys j Sios autorés nuomo-
ne. Ji raso: ,Musy pasakymai, heterogeniski jvairiais pozitriais, yra heteroge-
niski ir tuo aspektu, kad juose nuolat susipina autorinis tekstas ir metateks-
tas. Metateksto gijos gali atlikti jvairiausias funkcijas, pagyvindamos autorinio
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teksto ,,semantinj audinj*, siedamos, paryskindamos, jungdamos jvairius jo ele-
mentus. Kartais galima jas pasalinti nesuardant visumos. Kartais ne. [...] Ko ge-
ro, kiekybinis ir kokybinis metateksto ,,indélis* j teksta yra vienas i$ esminiy
stilistinés diferenciacijos zymenu* (Wierzbicka 1971: 121).

Religiniame tekste vartojami metatekstiniai fragmentai, jterpiami pasitelkiant
junginj tai yra, turi daug bendra su leksiniais pararalelizmais, apie kuriuos yra rase
lenky (Bieftkowska 1994: 5—17; Kuraszkiewicz 1986: 619; Zarebski 2015: 281—
296) ir lietuviy (Kruopas 1960: 223-254; Rutkovska 2016; Vasiliauskiené 2016)
tyréjai, bet iSsiskiria didesniu vaizdingumu, jvairesniu turiniu, atlieka svarbia
stilistine funkcija. Sios rufies junginius galima laikyti vienu i§ vadinamosios
Snekamosios kalbos retorikos elementy, budingy pamokslams, kuriais siekta
aiskinti paprastiems klausytojams sudétingus dalykus. Apie tai rasyta remiantis
senosios lenky kalbos teksty pavyzdziais (Hrabec 1960: 409; Biefikowska 1998:
291-298; Uminska-Tyton 2021: 225-230), aptikta tokiy pozymiy Mikalojaus
Dauksos Postilés (1599) tekste (Lebedys 1963; Rutkovska, Jachimovi¢ 2022),
budinga tai ir Sirvydo pamokslams.

2. KONSTANTINO SIRVYDO POSTILEJE
VARTOJAMU KVAZIEKVIVALENTISKUMA
ZYMINCIU KONSTRUKCIJU ANALIZE

Siekiant atskleisti tiriamyjy konstrukcijy semantika ir funkcijas religinia-
me tekste pasirinktas Konstantino Sirvydo pamoksly tekstas (Punktai sakymy
nuo advento iki Gavénios, 1629 — PS/PK 1, Punktai sakymy Gavéniai, 1644 —
PS/PK 1II). Metatekstiniai intarpai, pradedami konstrukcija tai yra / to jest,
Postiléje gana dazni (jie pavartoti apie 1000 karty, kiek reciau pasitaiko sino-
niminés — iSmanyk / rozumiej®), todél dristama teigti, kad tai yra budingas $io
baroko autoriaus stiliaus bruozas. Jie kartojami viename sakinyje arba ilgesnése
teksto atkarpose, sudarytose is keliy sudurtiniy sakiniy. Metatekstiniy intar-
pu funkcijos labai jvairios: a) informacijos atkuriamoji — jterpiama informacija
atkuriant trukstamus fragmentus, pavartotus ankstesniame sakinyje; b) aiski-
namoji — vaizdingai aiSkinamos savoky reiksmeés, dazniausiai bibliniai vardai,
mikrotoponimai ir sudétingesni teologijos terminai; ¢) retoriné — stiprinama
teksto retoriné raiSka, siekiant iskelti, paryskinti tam tikrg turinj. Dél straipsnio

8 Tikslesnius kiekybinius duomenis galima pateikti naudojant neseniai paskelbta K. Sirvydo Punkty
sakymuy Indeksq (zr. http://seniejirastai.lki.lt/db.php?source=91). Straipsnyje pateikiami apytiks-
liai skai¢iavimai, nes svarbiausia Siame darbe laikoma kokybiné $iy junginiy analizé.
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apimties ribotumo daugiausia vietos skiriama antrosios ir treCiosios grupés
pavyzdziams®.

Metatekstiniai intarpai Sirvydo tekste pasitelkiami nezinomiems zodziams,
Biblijos terminams aiskinti, Baznyc¢ios tévy teiginiams pristatyti, vaizdingiems
palyginimams kurti. Tai ir tikéjimo mokymo biidas, derantis su Sventojo Rasto
nuostatomis, priartinantis jo turinj ir retorika, grindziamas istikimybe tikéjimui,
noru jj ugdyti ir stiprinti. Svarbu paminéti ir paties Sirvydo laikysena, jo as-
menines interpretacijas. Pristatant esminius Biblijos teiginius buvo svarbu atsi-
zvelgti | Tridento susirinkimo (1545-1563) nuostatas, prie jy turéjo derintis ir
visi pamokslininkai, tiesa, pasirinkdami kiekvienam asmeniskai priimtiniausia
argumentavimo buda.

Panagrinékime keletg Sios rtsies junginiy, atsizvelgdami j tai, kaip jy turinj
ir forma nulémé pamokslininko intencijos. Jos, be abejonés, buvo susijusios su
tuo kultriniu-istoriniu kontekstu, kuriame formavosi jo kariniai, skirti klausy-
tojams ir kunigams, jy aktualiems gyvenimo klausimams spresti, pritaikyti prie
ju issilavinimo ir pasirengimo lygio suprasti ir toliau interpretuoti Dievo zodj®.

2.1. Tikriniy daiktavardziy reiksmés aiskinimas

Sirvydo Postiléje, kaip ir daugybéje kity parabibliniy kiairiniy, aiSkinami ti-
kriniai daiktavardziai. Tai buidingas Sios raSies teksty bruozas, placiai paplites
dar viduramziais ir jsitvirtines ilgainiui senojoje religinéje lenky rastijoje (plg.
Pisarkowa 1984: 130—131). Savokas, nesuprantamas paprastiems, specialaus te-
ologinio iSsilavinimo neturintiems zmonéms, jvairtis autoriai aiSkino savaip.
Sirvydas aitkindamas remiasi Sventuoju RaStu arba sava tikrinio vardo vaiz-
dingumo samprata. Pavyzdziui, aiSkindamas vietovardj Babilionia, jis remiasi
Apokalipse, kurioje Babelé!! — vienas i§ labiausiai sukrecianciy Biblijos jvaiz-
dziy, risti bausmé Dievo teisme uz Sio miesto bedievyste, puikybe ir iStvirkima
(Stownik symboliki biblijnej — SSB 27-28). Sirvydo tekste paaiskinimas grindzia-
mas metaforisku visy pasmerktyjy apibendrinimu, o jiems skirta bausmé vadi-
nama ,.kanciy jura®, plg.:

9 Galimai prasminga Cia pateikti tik kelis pirmosios grupés iliustracinius pavyzdzius: Per kuri (tay
ira Iezu Chriftu) labay did3ius ir brungius mumus %adeimus dowanoio // Prze3 ktorego (to ieft
Chryftu sa) nawigkfBe y koBtowne obietnice nam darowat (PS I 89-90); Kurigi wayfiu tureiote tuo
metu iuofe (tay ira nu fidideimuofe)» izkuriu dabar giedites? // Ktéryzéscié pozytek miéli w nich
(to iéft w grzechéch) 34 ktore Sie teraz witydzicie? (PS 1 153).

10 Apie kultiirinio konteksto svarba daugiau zr. Rutkovska 2020; 2022.

11 Rubsio ir Kavaliausko Biblijos vertime vartojama forma ,Babelé* (Apr 18, 1-21).
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Anielas «ApreyBkimi Ionof Bwynto parode / kad» pakielys drutu akmeni kayp
melnicios didi imete mariafna tardamas. Tuo fekimu bus imefta Babilonia mief-
tas anafay didis (Apr 18,21)>. Babiloniai tay ira wifu pafkundintuiu daugibe bus
imefta mariafna kunciu galo ne turin¢iu (PS 1 53).

«Aniol «wobiaweniu Iana S. wyrazil / gdy» podniof3y mocny kamien iakoby
mitynfki wielki wrzuéil w morze mowiac. Tym pedem bedjie wrzucona Babilonia
miéfto ona wielkie (Ap 18,21),. Babilonia to ieft wlytkich potepionych mnoftwo
bedzie wrzucone w morze mak niefkoniczonych (PK I 53).

Kitame pamoksle Babelé vadinama nuodémiy miSiniu. Tokj apibtidinima
autorius vartoja remdamasis Biblija ir sv. Hugono pamokslais'?, kuriuose kalba-
ma apie amzingjj pasmerkima, plg.:

IBeyt i3 Babilono / tay ira / iBeyt i3 viumayfBos nufideimu / ir i3 pawadu arciu
piktan (PS 1 168).

Vchod3a 3 Babilonu / to ieft / 3 3amiefania grzechow / y 3 okazyi do nich blif-
kich (PK I 168).

Kaip matyti i§ pavyzdziy, ¢ia néra konkreciy istoriniy ar geografiniy tikrinio
daiktavardzio aiSkinimy, vyrauja simboliné samprata. Babelé iskyla kaip netvar-
kos, nuodémeés ir nuopuolio simbolis. Jos prieSpriesa — Jeruzalé, Apokalipséje
vadinama Kristaus numylétine (SSB 26-27). Todél ¢ia matomas akivaizdus re-
mimasis Biblijos simbolika ir jos tradicine interpretacija, reiskinys, budingas ir
kitiems pamokslininkams.

2.2. Svetimos kilmés zodziy aiskinimas

Kai pamoksly tekste jterpiami skoliniai, Sirvydas neapsiriboja pazodiniu ver-
timu, bet pateikia jy interpretacijg. Pavyzdziui, pavartojes tekste araméjy posakj
Maranatha, reiSkiant] ‘Musy VieSpats ateina’ arba ‘Ateik, musy Viespatie!’ (BT,
1 Kor 16,22), aiskina jj pasitelkdamas konstrukcija tai yra, kuria pateikes sam-
protavima prapledia sinonimisku sakiniu su iSmanyk / rozumiej. Taip autorius
sujungia svetimos kilmés posakio aiSkinima su visu pamokslo punktu, kuriame
kalba apie tikraja VieSpaties atéjimo priezastj — netikin¢iyjy pasmerkima. Cia
matomas dvisluoksnis svetimos kilmés posakio aiskinimas, nutoles nuo posakio
reiksmés, gludincios cituotame sakinyje i 1 Kor 16,22, plg.:

12 Pla¢iai zinomas ir pamokslininky cituojamas XV a. karinys, plg. Hugon de Sancto Caro. In
Postillam super Ieremiam Prophetam, Cap. L.
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dey «tieg» kas ne mili WieBpaties mufu Iefaus Chriftaus / tegul bus prakieykimu /
Maran Athaa (1 Kor 16,22), / tay ira Wiefpats atayt / iBmanik vnt fudo kuria-
mi i3duos prakieykimu tardamas (PS I 66).

esli kto nie mituie Pana naego Iefusa Chryftusa / niech bed3zie przeklectwem /
Maranatha (1 Kor 16,22 / to ieft Pan przychod3i / rozumiey né {ad / nda kto-
rym prieklectwo wyda [...] (PK I 66).

Tolesni pavyzdziai rodo, kad svetimos kilmés zodziai gali bti verciami ir
laisviau. Jie autoriui tarnauja kaip tam tikros retorinés figiiros, tampancios atra-
ma vaizdingiems pasvarstymams. Pasirinkes miramedzio jvaizdj Kristaus kan-
Cios sunkumui perteikti, Sirvydas primena ir pirmine Sio zodzio reikSme semity
ir araméjy kalbose — ‘kartus’ (Klein 1987: 380), plg.:

Runkos mano taffo myrrhu (Gg5,5)) / tay ira darbuofe mano daug ira kartibes
(PS 1225).

Rece moie kapaly myrrha (Pnp 5,5)> / to ieft w {prawach moich wiele ieft gorz-
koséi (PK 1 225).

Aiskindamas zodj echo, juo apibuidina $v. Jono mokymo reikSme. Sirvydas
neverlia pazodziui (plg. Echo gr. Hyd Echo, lot. Echo ‘aidas’, ‘atgarsis’, ‘gar-
sas’), bet pateikia iSplétota paaiSkinima, kuriame echo iskyla kaip retoriné figtra,
reiskianti balsg, sklindantj dykumoije ir griztantj pas pagalbos besiSaukiancius ir
issigelbéjimo beieskancius, plg.:

Kayp balfuy / ipaciey girioy atfiliepia Echo / tay ira kitas balfas / atBokdamas /
ir kayp butu fugrizdamas ing Baukiunti / nuog tu med3iu aba volu vnt kuriu
puota (PS T 139).

Iako glofowi / a swlalcza w puBiczy ozywa Sie Echo / to iéft infy glos / odfka-
kuiac y idkoby wracaiac $i¢ do wolaiacego od tych drzew abo fkal / na ktore pada
(PK 1 139).

Lotyniskas posakis nervus belli ‘karo nervas’, paimtas i§ Marko Tulijaus
Cicerono kalbos pries Marka Antonijy"® (Cyceron 2002) ir reiSkiantis ‘karui
skiriamus neapibréztus piniginius iSteklius’, siejamas su Zzmonémis, samdomais
kariauti ir dosniai atlyginamais, tekste priesinamas zmonéms, atmetantiems Sio
pasaulio gérybes ir nugalintiems piktajj. Autorius naudoja romény teksty sim-
bolika, jai suteikia religiniy atspalviy, o karas suvokiamas kaip kova su dvasiniu
blogiu, plg.:

13 Cituojama remiantis Filipika V, 5 (Cyceron 2002).
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Reykia daug pinigu vnt kariones {fu 3monemis / kurie wadinefi Neruus belli, tay
ira / drutibe kariones / kurie {tipray aguturi kdrieywius idant imdami algu fawo /
nopleyftu kériones ir ne gayftu / ne izfibarftitu (PS II 20).

Potrzeba wiele pieniedzy nd woynie 3 ludzmi / ktore {i¢ nazywaia / Neruus bel-
li, to ieft: moc y sild woyny / ktore mocno zatrzymywaia 3olnierza / aby biorac

30ld fwoy nie opufczali woyny / y nie Bli w rozfypke (PK II 20).

Kaip matyti i$ pateikty pavyzdziy, Sirvydo pamoksly tekstuose svetimos kil-
més zodziai, kartais menkai adaptuoti, gali biiti veréiami pazodziui, bet toliau
laisviau interpretuojami. Tai leidzia kalbéti apie autoriaus issilavinima, o dar la-
biau, apie gebéjima pasinaudojant svetimos kilmés elementais kurti simbolinius
ivaizdzius.

2.3. Simboline funkcija atliekanciy
tam tikry savoky aiskinimas

Sirvydas savo pamoksluose daznai aiskina Biblijos pasakojimus, paremtus
kasdieniais jvykiais, sykiu atskleisdamas daugialype simbolika, perteikiama pa-
sitelkiant kasdienius daiktus ir veiksmus. Pavyzdziui, tai rodo iStrauka is$ Izaijo
knygos giesmés apie nedékinga vynuogyna (Iz 5,2-6), kuris $iame Sventojo
Rasto epizode simbolizuoja Izraelj. Autorius konkrecias savokas aiskina abstrak-
Ciai siekdamas parodyti jy religinj atspalvi. Daznai metatekstas aprépia visa ci-
tata. Taip vynuogyno akmenys tampa pagoniy garbinamais dievais, tvora aplink
sklypa — jstatymu, Dievo teise, o vynuogyne lyjantys lietas — tikéjimo mokslu,
Dievo zodziu, plg.:

dBmete i3 ios akmenis (Iz 5,2)> / tay ira {tulpus ir kitus dayktus {futwertus / ku-
riuos aju diewus tureio ir garbino Synagoga. «Aptwere tworomis (Iz 5,2) tay ira
prifakimays fawo ir tiefomis iuos apweyzdeio; «Wesiu widuy ios paftate(Iz 5,2)> /
tay ira Bazniciu per Salomonuc / aba fargibu Anielu Bwentuiu iiemus priftate.
Dawe debefis ir dietus (Iz 5,6)> / kurie iu palayftitu ir mirkitu / tay ira mokflu
ir 30di fawo / kuriuo / iuos mokie der pranafus kayp per debefis vnt iu lietu
mokfto nuteyzdamas (PS I 332-333).

Wybral 3 niey kamienie (Iz 5,2)> / to ieft balwany y inne rzeczy {tworzone /
ktore 3a Bogi miala y chwalila Synagoga. «Ogrod3it (Iz 5,2)> plotami / to ieft
praykazaniem {wem y prawem ie opatrzyl. (Wiee w posrzodku iey zbudowatl
(Iz 5,2)> / to ieft kosciol przez Salomona abo {tra3 Aniotow im przyftawil / dat
obloki y <dzdze (Iz 5,6)> ktoreby ia pokrapialy y polewaly / to ieft nauke y
ftowo {we / ktorem ie vczyl przes proroki na nie defcz nauki fpuBczaiac (PK I
332-333).
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Konkrecios savokos pamoksluose aiskinamos ir savarankiskai. Tai néra j
éventojo Rasto citatg jsiterpes metatekstinis aiSkinimas. Junginys tai yra, pasi-
telkiamas norint jtraukti j teksta tam tikra aiSkinimg, tampa savotiska preambu-
le, teiginiu, o citata pasinaudojama kaip argumentu anksciau pateiktam aiskini-
mui patvirtinti. Pavyzdziui, frazé budinti VieSpatj aiSkinama gana paprastai — tai
reiskia karstai melstis prasant malonés ir pagalbos, plg.:

Kad weiey ir wilnios mariu bayfiey vnt eldiios vzpuldineia: tuometu reykia
WieBpaties budint: tay ira melftis iam karftay ir nuos$irdziey: Kayp ApaBtatay
dare / Baukie WieBpatiefp «r pabudino ii prasidami: WieBpatie gielbek mus /
prapuotame (Mt 8,25)) iey negielbesi (PS I 278).

Gdy wiatry y nawalnos$¢i morfkie barzo na tod3 napadaia: w ten czas trzeba Pana
budzi¢ / to ieft modli¢ Sie iemu goraco y ferdecznie: iako Apoftolowie czyni-
li / wotali do Pana / «y obudsili go profac: Panie zachowayx nas / giniemy (Mt
8,25) iesli nie ratuieB (PK I 278).

Sventajam Ragtui budingas kalbéjimas ne tiesiogiai, bet pasitelkiant jvairias
figtiras, galéjo paskatinti nevienodai aiskinti ta patj posakj atsizvelgiant j kon-
teksta ir pamokslininko intencijas. Pavyzdziui, kikaliais Sirvydas vadina nuo-
déme, prie§ tikéjima sukilusius kriksCionis eretikus, ir visa tai neprieStarauja
tradicinei %o augalo sampratai. Sitaip vadinti jvairiis kenksmingi ar nuodingi
augalai, metaforiskai — nusikalstamas neveiklumas, vertas Dievo bausmés kaip
ir nuodémeé (SSB 875-877), plg.:

[...] a kukaliey / tay ira heretikay (PS I 289).
[...] a kakol to ieft heretykowie (PK I 289).

Kieturios ipacios kukalu, tay ira nufideimu priezaftis (PK I 293).

Cztery przedwieylze kakolu, to ieft grzechow przyczyny (PK I 293).

Dvejopai aiSkinamas zodis erskétis: kaip kiino malonumai ar iStvirkimas ir
kaip kenciantis, alkstantis, dirbantis kiinas. Erskétrozés ir jy spygliai kelia ne-
maloniy asociacijy zmonéms, dirbantiems laukuose, bet visai tinka turint ome-
nyje abstraktesnes savokas, susijusias su tikéjimu. ErSkétis Sventajame Radte
neatsiejamas nuo kancios, bausmeés ar kankinimy, teismo ir iSvarymo. évento]'o
Rasto autoriai nuo Pradzios knygos iki Naujojo Testamento naudojosi erskéciy
jvaizdziu kalbédami apie siun¢iama bausme, apleistas vertybes (SSB 112—113),
plg.:

Kitos Balis pilnas erfkieciu / tay ira kuno gieriu ir biauriu palaydu (PS I 345).
Inne kraie pelne Ciernia / to ieft Cielefnych rofkoBy / y rozpuft brzydkich
(PK 1 345).
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Sirvydo tekste pavartotas daznai kenciancio, priimancio kancia, jai paklis-
tandio zmogaus ,,sopulingo kino* (plg. LKZ: sopulingas ‘apimtas sopuliy, skaus-
mingas’; sopulys ‘skaudéjimas, skausmas’) jvaizdziui biblinis erskécio simbolis
suteikia Siek tiek kitokig prasme, apimancia ir kasdienio gyvenimo rtpesCius.
§Venta]‘ame Raste zmonés $v. Luko vadinami erskéciais — ,.tai tie, kurie iSgirdo,
bet tolyn eidami liko nusmelkti ruipesCiy, turty ir gyvenimo malonumy ir ne-
duoda vaisiaus“ (Lk 8,14), plg.:

Pafetas vnt erBkieciu (Lk 8,7)> tay ira kuny {opulingami / aba kuriami daug kin-
te / atko / trofko / kayto / wargo [et]c. (PS T 342).

Posiane bylo na Cierniu (Lk 8,7) / to ieft w Ciele Gierpietliwym / abo w kto-
rym wiele Cierpiato / laknelo / pragnelo / potnialo pracowalo [et]c. (PK I 342).

2.4. Teologijos savoky aiskinimas

Sirvydo tekstuose pasitaiko ir reisSkinys, priesingas ka tik aptartajam, ka-
da teologijos savokos aiSkinamos konkreciomis kasdienio gyvenimo savokomis.
Taip autorius, siekdamas, kad tikintieji geriau suprasty sudétinga Biblijos termi-
nija, pasinaudoja to meto religiniy teksty kiiréjams buidinga metaforine raiska.
Pavyzdziui, tolesniuose pavyzdziuose baznycia galima interpretuoti dvejopai —
kaip numylétine ir kaip zmonija, alkstancia tikéjimo:

Kosc¢iol / to ieft oblubienica Chryftufowa byta vboga / nic dobrego nie maiaca /
bes maietnoscéi / nedzna (PS 1 230)1.

Bajnic¢ia buwo grina / nieko giero ne tureio / be lobio / be turto / pawargele
(PK 1 230).

Bet Chriftus WieBpats ne todrin bazni¢iu / tay ira dusias 3moniu paieme (PS I
229).
Lecz Chryftus Pan nie przeto kos¢iot / to ieft duBie ludzkie poial (PK I 229).

Autorius daznai jterpia tokj paaiskinima j biblines citatas: fraze nevesk mii-
sy j pagundymg apibtdina visiskai tiksliai, naudodamas ir kitas religines savo-
kas — kaip nuodémeés vengima, j kuria vilioja dvasios priesas (velnias); pragaro
vartus — kaip Zmoniy tirony ir velnio jégas; Dievo Zodj — kaip jo Stny, amzZing
jo iSmintj. Net citatose jterptais paaiskinimais Sirvydas bando ne tik priartinti

14 Lietuviskame tekste konstrukcija tai yra nebuvo pavartota, todél siilomas nagrinéti lenkiskas pa-
vyzdys. Tuo paliu atsiranda galimybé jvertinti teksto su metalingvistiniu patikslinimu pranasuma,
jo didesnés raiskos laipsnj.
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sunkesnius Biblijos zodzius, bet ir siekia raiskos, nes jie kupini ekspresijos, jy
turinys néra vien aiskinamojo pobudzio, plg.:
Ne wefk mufu pagundiman (Mt 6,13), / tay ira / ne perteylk mumus impult
griekan / vnt kurio gundjia mus dusiu neprietelus (PS II 57).
Niewodz nas w pokufenie (Mt 6,13).» / to ieft / nie dopuBczay nam wpasé¢ w
grzech / na ktory nas kusi duBBny nieprzyiaciel (PK II 57).

«Wartay peklos) «tay ira galibes wifokios ne tiktay smoniu tyranu / bet ir paciu
welinu» ae pergales ios(Mt 16,18), (PS 1 275).

Bramy piekielne) / «to ieft Sity wBelakie nie tylko ludzkie / ale y czartowfkie» /
aie 3wycie3a go (Mt 16,18), (PK I 275).

Pafetas tadu ira Diewo 3odis (Lk 8,11); tay ira Sunus io / kuris ira iBmintis io
vmzina (PS 1 341).

Posidne tedy ieft Boje ffowo (Lk 8,11)» / to ieft Syn iego / ktory ieft madros§é
iego wieczna (PK I 341).

2.5. Tikéjimo tiesy mokymas

I Postilés teksta su junginiu tai yra jtraukiami elementai — tai ir iSsamesni
pagrindiniy tikéjimo tiesy aiskinimai, atskleidziantys autoriaus moralines ir di-
daktines nuostatas. Susiduriama ne tik su metafrazémis, bet ir su iStisomis i$plé-
totomis konstrukcijomis, apimanciomis po keleta sakiniy, dazniausiai vieno tipo
sakiniy eiles, tikslinancias pirmajame sakinyje po tai yra iSdéstyta teiginj, plg.:

Kiekwiena dusia dabar turi nutekiet agu Chriftaus / tay ira per tikru tikiby iop
priftot / ir bazni¢ion io ieyt / krikBtitis / ir kitus fakramentus priimt / tay ira
nutekiet azu Csriftaus / po {merti to niekas negales darit (PS I 228).

Kazda duBa teraz md is¢ 33 Chryftufa / to ieft przez prawdziwa widre do niego
prayita¢ / y do kosciold iego wnis$¢ / krzci¢ Sie y inle Sdkramenty przyiac / to
ieft iS¢ za Chryftufa / po $mieréi tego nikt niebed3ie mogt czyni¢ (PK I 228).

Nuog tu futwerimu mokikimes klaufit Diewo pagal prigimimo mufu tay ira
izpildidami desimti prifakimu io / kuris ira pagal naturos mufu / ir wadinafi tiefa
prigimta / arba fu mumis gimus / kuriu turime irasitu iBmonioy fawo (PS I 265).
Od {tworzenia tedy vezmy Sie fluchdé Boga wedlug przyrodzenia nafego / to ieft
wypelniaiac d3iesie¢ pryykazan iego / ktore ieft wedlug natury naley / y zowie
$ie sakonem przyrodzonym / ktory mamy napifany na rogumie fwoim (PK I265).
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2.6. Savitas pozitris j Biblijos simbolika

Aigkindamas Biblijos simbolikg autorius daZnai savaip interpretuoja Sventojo
Rasto teksta. Tai matyti ir keliuose ¢ia jau aptartuose pavyzdziuose. Kartais tie
savitumai labai ryskiis. Emus naujai aikinti kurj nors simbolj, lygia greta su
nauja interpretacija kuriamas ir naujas tekstas, konceptualiai kitoks turinys. Sis
reiSkinys labai jdomus ir vertas tyréju démesio, ¢ia bus paminéti tik du pavyz-
dziai. Naudodamasis vaivorykstés / lanko jvaizdziu, Pradzios knygoje reiskian-
¢iu naujaja Dievo ir Zzmoniy sandora, Sirvydas kalba ir apie Kristaus nukryziavi-
ma. Biblijos tekste tokio jvaizdZio néra. Sventajame Raste vaivoryksté pasirodo
danguje po tvano, kai Nojus ir jo Seima iSsilaipina krante. Hebrajy kalbos zodis
qe_et, rei¥kiantis ‘vaivorykste’, buvo vartojamas ir kalbant apie ginkla. Sio jvaiz-
dzio pagrindas — mintis, kad Dievas pakabino danguje lanka, kuriuo pasinaudos
teisdamas Zmonija. Siame fragmente vaivorykité simbolizuoja Dievo gailestin-
guma ir ramybe, jsigalin¢ius po teismo — audros (SSB 1010). Sirvydui tokio su-
sitaikymo zenklas yra Kristus. Tai, be abejonés, nauja ir gana originali Biblijos
simbolio interpretacija, plg.:

«Anie kurie fkifta nuog twanu piktibes / turetu weyzdeti vnt kilpinio / kuri
Diewas vnt debefiu i3tiefe (Pr 9,13), / tay ira vnt Chriftaus nukriziawoto / kurio
kundiu ir fmerti tomis dienomis Ba%nicia iilemus pokim {tato / idant drauftus ir
lautus nuog to patodimo (PS I 370).

«Oni ktorzy tona od potopu 3toséi mieliby patrzy¢ na tecze (Rdz 9,13), / ktora
Bog na oblokach rozciagnat / to ieft na Chryftufa vkrzy3owanego / ktorego
meke y $Smier¢ w te dni kos¢iol im wyftawuie / aby Sie hamowali y prazeftali rof-
pufty (PK I 370).

Kitokig Kristaus jvaizdzio sampratg atskleidzia ir Izaijo knygos citatos (Iz 53,
1-12) interpretacija, kur iSvardijami jo nuopelnai zmonijai, jo jkalinimas ir teis-
mas, mirtis uz zmoniy nuodémes, visa tai, ko klausytojai patys galéjo nesuvokti.
Sirvydas Cia pateikia labai konkrety Kristaus pazeminimo, kankinimo ir kancios
vaizda. Ko gero, tikétasi, kad toks konkretus pasakojimas apie kancia ir pasiau-
kojima bus ne tik suprantamesnis, bet ir labiau paveiks zmoniy jausmus, plg.:

Regieiome ii / ir ne buwo pawayzdos (Iz 53,2)> / tay ira teypo {markiey buwo
{ukapotas / kad nuog bayfiu ronu ne pajint buwo er mogus er kas kito buwo /
ne regieios effus tuometu 3mogumi. Nes ne regieios weyda{s} vnt io effus 3mo-
gaus / del biauriu {piaudulu / del bayfaus io {fubukinimo ir fukulimo. Ne regieios
efu akis net krauieys ir aBaromis buwo azulietos. Teyp gi ir kitos dalos kuno Bwy-
nciaufio (PS II 220).

Widjzielifmy go 4 nie bylto na co poyzrze¢ (Iz 53,2), / to ieft / tak okrutnie zra-
niony / %e od ran {trafliwych nie bylo 3nac¢ czlowiekli byl? czy co inflego? nie

Straipsniai / Articles 77



KRISTINA RUTKOVSKA

zdat fie byd% na on czas czlowiekiem: bo¢ nie 3dala fie byds twarz na nim ludz-
ka / dla fprofnych plwocin / dla {traBnego iey 3bicia y 3ranienia[.] Nie 3daly fie
byd3 oczy / bo krwia y 1zami byly zdlane / Tak te3 y inne c3es¢i ¢iala iego nas-
wigtBego (PK II 220).

3. APIBENDRINIMAS

Kaip matyti i$ keliolikos iSnagrinéty pavyzdziy su junginiais tai yra / to jest,
iSmanyk / rozumiej, Sirvydo pamoksly tekstuose tai dazniausiai yra kalbos figi-
ros, padedancios tiesiogiai paryskinti ir sustiprinti esminius biblinio ir religinio
turinio aspektus. Kadangi Sios raSies junginiai pamoksluose daznai yra pertek-
liniai, jie tampa tam tikru autoriaus stiliaus pozymiu. Bibliniy vardy, savoky
paaiskinimai — tai vaizdingos, paremtos Biblijos posakiy ir teiginiy simboliniy ir
perkeltiniy reikSmiy interpretacijos. Jos daznai néra susietos tiesiogiai su bibli-
niy intarpy ar zodziy aiskinimu, bet vartojamos laisviau argumentacijos procese.
Tokio tipo aiskinimai suteikia religiniam naratyvui paprastumo ir deramai pri-
artina pamokslininko autorine mintj tikintiesiems. I$ kitos pusés, autorius daz-
nai vartoja alegoreze, siekiant vaizdingumo, meistriskai jungiant zodj su vaiz-
du. Tokio tipo figtiry apstu Biblijos tekste, todél daugelis autoriy jas naudojo
savo kuriniuose, suteikdami joms daugybe reikSmiy ir jungdami jas j iSgalvotas
konstrukcijas, kurios gerokai virsija Biblijos knygy hagiografo uzkuoduotus ais-
kinimus (Bardski 2006: 19), o Biblijoje perkeltiné prasmé yra pirmesné, ,,galin-
gesné” uz tiesiogine prasme (AliSauskas 2011: 21). Pasitaiko tokiy figtry ir Sio
laikotarpio poezijoje, vaizdingai jas perteiké jzymus baroko poetas Sarbievijus,
kurio kiiriniuose ,biblinis Saltinis apauginamas naujy interteksty sluoksniais,
imitacijos objektu kartais laikomas nebe pirminis Saltinis, o laiko nuotolio at-
zvilgiu kur kas artimesnés jo interpretacijos (plg. Dauksiené 2014: 128).

Suvokiant kulttriniy klody saveikos masta Sirvydo Postiléje ir zvelgiant |
iy sluoksnius galima teigti, kad pamokslininkas stengési sekti Sventojo Rasto ir
BaznycCios tévy mokymu bei jj aiskinti. Tai atspindi ir jo pasirinktas pamoks-
ly rasymo metodas. Remiantis jézuity nuostatomis, Siy teksty pagrindas turéjo
biti Sventasis Rastas ir Baznycios tévy darbai (Panu$ 2001: 188—198); taip pat
reikéjo remtis Saltiniais, pasikartojanciais daugelyje kity veikaly, — tai rodo prie
teksty pridéti darby ,,registrai® (dél Wujeko MaZosios postilés i Katalikiskosios
postilés registry zr. Cybulski 2014: 99-119; 2019: 303-317). Dar viena pa-
sikartojan¢iy motyvy ir Biblijos simboliy interpretavimo priezastis — vadina-
masis pamokslininky luomo homogeniskumas. Prisidéjo prie to glaudziai in-
tegruotas Svietimo, ypac jézuity, tinklas, mokymasis i$ ty paciy vadovéliy ir
viesy BaznycCios pareiskimy. Tuomet galima pastebéti, kad baroko pamokslai
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turi daugybe panaSumy, jrodanciy kultiiring didelés Europos dalies vienove
(Pawlak 2005: 27; 2012: 316—334). Taciau kalbant apie pamokslininkus indivi-
dualiai galima jzvelgti ir jy interpretacijy originaluma. Net varzomi rigoristinio
reikalavimo sekti autoritetais, pamokslininkai gebédavo pateikti asmeniniy in-
terpretacijy. Be abejonés, tuos nedidelius nukrypimus nuo reikalavimy ir tradi-
cijy lémé noras pasiekti ir paveikti tikinciuosius.

Sis straipsnis yra tik iSsamesniy tyrimy, skirty Sirvydo Postilés autorinés
minties raiskos ir stiliaus ypatumams aptarti, pradzia. Jau atliktos jo teksty ana-
lizés aiSkiai liudija apie tai, kad lietuviy pamokslininkas sické Sventajj Rasta
aiskinti kitaip, ieSkojo biido perteikti svarbias tikéjimo dogmas aiskiai ir priei-
namai. Jo teksty palyginimai su Dauksos Postile (plg. Rutkovska 2020; 2022),
kuria jis galéjo sekti, tik sustiprina jsitikinima dél jo mastymo savarankiskumo
ir religinés minties originalumo, o vienu i§ svarbiausiy tos raiskos instrumenty
tampa paprastumas ir alegorezé, kuriy kiirimo principai i$ dalies atsiskleidé ti-
riant sintaksines konstrukcijas su fai yra / to jest.

Siame straipsnyje atlikta Konstantino Sirvydo Postilés teksty analizé gali tap-
ti patikimu metodiniu jrankiu siekiant atskleisti metateksto vaidmenj biblinio
stiliaus formavimuisi lietuviy ir lenky kalbose, Sie sprendimai gali buti taikomi
ir kity svarbiy religiniy veikaly tyrimams. Metatekstiniai jterpiniai néra trak-
tuojami kaip netobulumas, veikiau kaip tam tikros kalbos sintaksés branda (plg.
Pisarkowa 1984: 136), todél jy tyrimo aktualumas nekelia abejoniy ir tampa
svarbia senyjy rasty tyréjy uzduotimi.
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Semantics of the Construction tai yra / to jest
in a Religious Text (Based on Punktai sakymy
by Konstantinas Sirvydas (1629, 1644))

SUMMARY

Various metatextual elements, including the phrase tai yra, have already drawn the
attention of researchers. The syntactic functions of these elements have been analysed; the
grammatical class they should be attributed to has already become the subject of discussion.
In the texts of standard language, these elements designate equivalence or quasi-equivalence,
whereas the inserts introduced by them can be described as having the modal structure “I
will tell the same in different words”. The study revealed that they play a slightly different
function in a religious text; they manifest greater vividness and content richness and
perform an important stylistic function. The sermons by Konstantinas Sirvydas (1629,
1644) constituted the empirical basis of the research. As illustrated by a dozen examples
with the phrases fai yra/to jest, iSmanyk/rozumiej analysed in the study, in Sirvydas’ sermons
they are mainly stylistic devices helping to highlight and strengthen the major aspects
of biblical and religious content in a direct manner. The clarifications of biblical names
and concepts are vivid interpretations of the symbolic and figurative meanings of biblical
phrases and statements. They are often not directly linked with the interpretation of biblical
inserts or words but are more freely used in the process of reasoning. The phrases of this
type can be considered a stylistic device of the colloquial language, which is characteristic
of the sermons that intended to explain complex matters to the general public. It was
previously discussed by referring to the examples from the texts in Old Polish; such features
were also found in the 1599 Postil by Mikalojus Dauksta; it is also a characteristic feature
of Sirvydas’ sermons. The interpretations of such type convey simplicity to the religious
narrative and appropriately render the preacher’s original thought to believers.
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