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ANOTACIJA

Straipsnyje siekiama iSbandyti vieno is statistikoje taikomo klasterinés analizés meto-
do tinkamuma ryty aukstaiciy paneveéziskiy gyvenamuyjy vietoviy panasumams pagal ski-
riamyjy tarminiy ypatybiy vartojimo daznj nustatyti. Analizés metu iSryskéje tiriamyjy
vietoviy grupavimosi ypatumai leidzia sukurti tyrimo modelj tiriamyjy vietoviy tarmis-
kumui ir periferisSkumui iSmatuoti.

Tyrimui atsitiktiniu badu pasirinkti 90 min. trukmeés ryty aukstaiciy panevéziskiy
patarmés garso jrasai, surinkti i$ dviejy centriniy — Pasvalio (112), Kap¢itiny (138) — ir
dviejy paribiniy — Buditiny (52) ir Sturhbriskio (171) — tarminiy punkty. Klausantis jrasy,
fiksuoti 13 skiriamyjy panevéziskiy tarminiy ypatybiy pavartojimo dazniai, kurie véliau
suvesti | SPSS Statistics kompiuterine programa, ir atlikta klasteriné analizé.

Gauti rezultatai leidzia teigti, kad tyrime taikytas klasterinés analizés modelis yra tin-
kamas keturiy panevéziskiy LKA punkty grupavimosi pagal tiriamuosius dydzius désnin-
gumams atskleisti. Analizé rodo, kad tarminio ploto paribyje esantys LKA punktai nebt-
tinai yra periferiniai — juose puikiai islaikytos tarminés ypatybés (LKA Buditiny, Pasvalio
ir Kap¢itiny punktuose geriau i§laikomos stipriosios ypatybés, o Sturhbriskio — silpnosios).

Tyrimas rodo, kad klasterinés analizés metodu nagrinéjant tarmes, labai svarbi tiria-

mosios medziagos atranka.

ESMINIAI ZODZIAL: ryty aukstaiCiai panevéziskiai, LKA punkty tarmiskumas, LKA

punkty periferiSskumas, klasteriné analizé.
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ANNOTATION

This paper aims to test the appropriateness of one of the statistical methods — cluster
analysis — to determine the similarity of the populated localities of the Eastern Aukstai-
tian of Panevézys in accordance with the frequency of usage of distinctive dialectal fea-
tures. Grouping peculiarities that emerged from the analysis of the research areas allow
us to create a model to measure the dialecticism and the peripherality of the research ar-
eas. 90 minute long recordings of the Eastern Aukstaitian of Panevézys collected from two
central — Pasvalys (112), Kap¢itinai (138) — and two marginal — Buditinai (52), Sturhbriskis
(171) — dialectal points were randomly selected for this study. While listening to the re-
cordings, the frequencies of usage of 13 dialectal features of the Eastern Aukstaitian of
Paneveézys were identified, which were then entered into the SPSS Statistics computer pro-
gram and the cluster analysis was performed.

The results suggest that the cluster analysis model applied in the study is suitable for
revealing the grouping patterns of the points of the Eastern Aukstaitian of Panevézys LLA
according to the research dimensions. The analysis indicates that the marginal LLA points
are not necessarily peripheral — dialectal characteristics are perfectly maintained in them
(in Buditinai, Pasval{s and Kap¢itinai points of LLA the strong features are better main-
tained, while the weak ones are better preserved in Sturnbriskis).

The study indicates that the selection of the research material is very important for the
examination of dialects by the cluster analysis method.

KEYWORDS: Eastern Aukstaitian of Panevézys, dialecticism of LLA points, periph-

erality of LLA points, cluster analysis.

1. PANEVEZISKIU TYRIMU APZVALGA

Lietuviy kalbos tarmémis pradéta dométis XIX a. pabaigoje. Ryty aukstai-
¢iai panevéziskiai minimi jau paciuose pirmuosiuose lietuviy kalbos dialekto-
loginiuose darbuose. Apie panevéziskiy skiriamasias ypatybes rasé Leopoldas
Geitleris (Geitler 1875)!, Eduardas Volteris (Boapreps 1886; 1904: 325-335,
338-340, 345-354), Kazimieras Jaunius (Jaunius 1898)2: 114-161)), Antanas
Baranauskas (bapanosckin 1898). Tuo paciu apraSomuoju metodu darbai testi ir
XX a. pradzioje — svarbtis Kazimiero Bugos (1924)3, Antano Salio (1930, 1946)*,
Jurgio Gerulio (1930: 35-46, 54-65, 66-76), Petro Buténo (1932: 168-193)

! Remiamasi Danguole Mikuléniene (2011: 19-27).
2 Zr. Jaunius 1970.

3 Zr. Biiga 1961: 82-83.

“ /. Salys 1992: 114-119, 122-131.
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darbai. IS jaunagramatikiy perimta tyrimy tradicija buvo populiari ir pokario
laikotarpiu.

Vélesniuose tyrimuose ryskiosios panevéziskiy patarmés ypatybés, jy pasi-
skirstymas ir panasumas j kitas patarmes (Zinkevicius 1966; Girdenis, Zinkevi-
Cius 1966: 139-147; LKT 1970: 14, 32-36; LKA 1977, 1982, 1991; Rucinskaité
1984: 72-76; Kaciuskiené 1984: 42—53; Kaciuskiené, Girdenis 1997: 31-36)° bei
atsiradimo priezastys (Kazlauskas 1968: 10-20; Zinkevicius 1974: 148; Garsva
1977: 76—-87; Kaciuskiené, Girdenis 1982: 189-191) pradétos nagrinéti eksperi-
mentiniu audiciniu, akustiniu ir spektrografiniu metodu.

Jau XX a. pabaigoje panevéziskiy tyrimuose atsiranda sociolingvistikai bu-
dingy bruozy — vertinant tiriamuosius duomenis, pradedama atsizvelgti j patei-
kéjo amziy. Tai zymu tiek aprasomojo pobudzio darbuose (Zinkevi¢ius 1975: 85;
Zinkevicius 1979: 92-93), tiek ir eksperimentiniuose, spektrografiniuose, audi-
ciniuose tyrimuose (Kaciuskiené 1982: 39—45; Garsva 1982a: 68-70; Kaciuskie-
né 1983: 24-38). Taip lyginta skirtingy karty panevéziskiy patarmés vartosena.

XXI a. pradzios darbuose pradedama remtis statistiniais, psichoakustiniais,
spektriniais, oscilografiniais metodais (jie taikomi ir kompleksiniuose darbuo-
se (Markeviciené 2001: 29-32; LKTCh 2004: 30-34, 184-1946; Zinkevicius
2006: 74-82), ir atskiry autoriy tyrimuose (Kaciuskiené 2000: 25-31; Garsva
2002: 9-18; Kaciuskiené 2003: 88—-92; Kaciuskiené 2005a: 49-53; Kaciuskiené
2005b: 499-503; Kaciuskiené 2009: 61-67; Kaciuskiené 2012: 53-62). Siuo lai-
kotarpiu daugéja ir sociolingvistiniy bruozy turinciy darby: taikomas anketinis
metodas (Kaciuskiené 2005c¢), jsivesti amziaus (Kaciuskiené 2006; Meilitnaité
2009), issilavinimo (Kaciuskiené 2013a: 8) kintamieji, tiriama kalbiné savimo-
né (Kaciuskiené 2013b: 22).

Daznéjantis sociolingvistikos jtraukimas j panevéziskiy patarmés tyrimus
rodo, kad XXI a. pradzioje vykstant intensyviam tarmiy kaitos procesui jprasty
metody Siam reisSkiniui nustatyti ir paaiskinti jau neuztenka.

2. TARMISKUMO TYRIMO METODIKA

Kintant tarméms, kinta ir jas nagrinéjanti geolingvistika — ji tapo tarpda-
lykiné: jprastus tarmétyrininky tikslus papildo sociolingvistika (pavyzdziui,

5 Sio laikotarpio rezultatai skelbti ir kituose leidiniuose. Minétini Kazimiero Gar$vos Joniskélio
apylinkés $nektos tekstai (1982b).

6 Tarmine kalba jrasé Aldona Jonaityté, Stasys Tuménas, D. Kazilionyté, S. Liolyteé, Kazys
Morkunas, Aloyzas Vidugiris ir Edmundas Trumpa, transkribavo Aloyzas Vidugiris, Asta
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atsizvelgiama | sociolingvistinius kintamuosius (amziy, lytj, iSsilavinima ir
kt.). Geolingvistikai jgijus naujy pozymiy, XXI a. pradzios tarmeétyros teorinés
nuostatos ir metodologiniai principai pradedami kvalifikuoti sociogeolingvisti-
kos terminu (Alitkaité 2011: 257; Mikuléniené, Meilitnaité 2014).

Kalbos reiskiniai sociogeolingvistiniuose tyrimuose gali buiti nagrinéjami
ne tik iy dviejy krypéiy instrumentais, bet ir kity mokslo sri¢iy metodais. Sio
straipsnio tikslas — iSbandyti vieno is statistikoje taikomo klasterinés ana-
lizés metodo tinkamuma ryty aukstaic¢iy panevéziskiy gyvenamuyjy vietoviy
panasumams pagal skiriamyjy tarminiy ypatybiy vartojimo daznj nustatyti’.
Tyrimo objektas — panevéziskiy patarmés budingosios ypatybeés.

Atlikta statistiné klasteriné analizé leis patikrinti, kaip grupuojasi tiriamo-
sios vietovés pagal skiriamyjy tarminiy ypatybiy vartojimo daznj. Tokiu budu
sukuriamas tyrimo modelis tiriamyjy vietoviy kalbos tarmiskumuli ir periferis-
kumui iSmatuoti — pasirinkus keturis LKA punktus (du centrinius, du paribi-
nius), nustatoma, kaip juose islaikytos tarminés ypatybés ir ar taikytas modelis
tinkamas tai atlikti.

Straipsnyje centrinio ir paribinio LKA punkto savokos vartojamos geografi-
niu pozitriu: centriniu vadinama vietové, geografiskai esanti ar¢iau ryty auks-
tai¢iy panevéziskiy ploto centro, paribiniu — gyvenvieté, esanti arti kity pa-
tarmiy riby. Dél to kalbos pozituriu gali buti tapusi periferiné (pereiging, t. y.
gali buti perémusi kity kalby pozymiy ar kity patarmiy skiriamyjy tarminiy
ypatybiy)®.

Tiriamaja medziaga sudaro atsitiktinai pasirinkti 90 min. ryty aukstaiciy
panevéziskiy patarmés garso jrasai. Jie surinkti 1992, 2004, 2012 m. i$ vietoviy,
kurios buvo tirtos dar prie§ 60 mety (zr. LKA 1977: 21-23, LKA 1982: 9-11,
LKA 1991: 9-11) — Bu¢itiny (52) (jraso Nr. LK259701, kompaktinés plokstelés
registracijos Nr. CD 1496 RAP 116), Pasvalio (112) (jraso Nr. LK204602, kom-
paktinés plokstelés registracijos Nr. CD 1508 RAP 122), Kapditiny (138) (jraso
Nr. LK029101, kompaktinés plokstelés registracijos Nr. CD 1156 RAP 79) ir
Sturmbriskio? (171)10.

7 Ryty aukstaiciai panevéziskiai yra vakarinéje ryty aukstaiciy puséje. Jie ribojasi su vakary auks-
tai¢iais Siauliskiais, ryty aukstaiciais kupiSkénais, anyksténais ir SirvintiSkiais (zr. 1 paveiksla).

8 Apie centrinio ir periferinio LKA punkto terminus placiau Zr.: Morktnas 1993: 4-7; Kardelis
2014; Kardelis, Stakutyte 2015).

9 Siam jra¥ui registracijos Nr. dar nesuteiktas, jis saugomas Lietuviy kalbos instituto serveryje
kartu su kitais 2012 m. surinktais duomenimis.

10 Jrafai sukaupti 20072013 m. vykdant projekta Siuolaikiniai geolingvistikos tyrimai Lietuvoje:
punkty tinklo optimizacija ir interaktyvioji tarminés informacijos sklaida (zr. Lietuviy kalbos tarmés).
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Eksperimentiskai nagrinéjamos trijy motery (D. N., g. 1926 m., gyv. Buditi-
nuose; J. L., g. 1934 m., gyv. Pasvalyje'’; V. M., g. 1909 m., gyv. Klévainiuo-
se'?) ir vieno vyro (B. N., g. 1946 m., gyv. Sturhbriskyje) panaSaus tempo kal-
boje pavartotos tarminés ypatybés!.

Kaip matyti 1 paveiksle, tiriamosios vietovés yra aukstaiciy plote, todél joms
budinga visy aukstaiciy skiriamoji ypatybé — kirciuoti dvibalsiai ie, uo islaikomi
sveiki, kaip ir bendrinéje kalboje, kitaip nei zemaiciy plote (Zinkevicius 1966:
13-14; LKT 1970: 15; LKTCh 2004: 29). LKA punktai priklauso ryty aukstaiciy
plotui, nes $ioje patarméje siaurinami dvigarsiai an, am, en, em bei buve nosiniai
balsiai ¢, ¢ ir tariami kaip on, om, en, em bei o, e (Zinkevicius 1966: 15, 83—84,
99-101; LKT 1970: 32—33; LKTCh 2004: 30, 173-175)™.

Pagrindiné skiriamoji panevéziskiy ypatybé — trumpyjuy galunés balsiy su-
plakimas, vadinamoiji balsiy redukcija. Pagal redukcijos laipsnj tiriamieji LKA
punktai priklauso Siauriniams panevéziskiams, kuriy trumpieji galtinés balsiai
virto neaiskios kokybés murmamaisiais garsais, skirtingai nuo pietiniy, kurie
trumpuosius a, u galinése suplaka j viena garsa, panasy j u, taciau neltpinj, zy-
mima v (Zinkevicius 1966: 92, 119-121; LKT 1970: 35; LKTCh 2004: 175-176).

Siame darbe tiriamyjy vietoviy tarmiSkumas matuojamas tikrinant nevie-
nodai kir¢iuojamy ar skirtingose zodziy dalyse esanciy Sesiy balsiy (o, é, i, u, y,
u) ir dviejy dvibalsiy (ie, uo) produktyvuma. Papildomai fiksuojamas ir kircio
atitraukimo daznis. Dvi ypatybés yra savitai vartojamos tik Siauriniame pane-
véziskiy plote.

Nekirciuotoje pozicijoje Siaurés panevéziskiai, skirtingai nuo pietiniy, dvi-
balsius ie, uo atliepia e, o (Zinkevicius 1966: 16, 87; LKTCh 2004: 176). Isskir-
tinai tirlamosiose vietovése atitraukiamas ir kirtis — Siaurés paneveéziskiy plote
veikia visuotinio kircio atitraukimo désnis, kai kirtis atitraukiamas ne tik nuo
trumpos, bet ir nuo ilgos tvirtagalés galunés ne tik | ilgaji, bet ir j trumpgjj
skiemenj, ir intensyvusis salyginis kircio atitraukimas, kai atitraukiama nuo

11 Sjame jrafe uZfiksuotas keliy motery kalbéjimas. Tadiau did%igja laiko dalj kalba viena pateikéja,
todél tyrime traktuojama, kad tirta Sios vienos moters kalba.

12 §j pateikéja gyvena Klévainiuose, tadiau jra¥as duomeny bazéje priskirtas Kapciting (138)
punktui.

13 Procentiskai pateikéjy motery yra daugiau nei pateikéjy vyry, todél ir Siame tyrime nagrinéja-
ma daugiau motery garso jrasy nei vyry.

14 Sjos ir kitos panevéziskiy tarme nuo kity skiriandios ypatybés pastebétos jau XIX a. pabaigoje —
apie kir¢iuoty kamieno fe, uo, dvigarsiy an, en, trumpyjy balsiy i, u, kir¢iuoty kamieno o ir kity
pozymiy tarimo skirtumus jvairiose Salies dalyse rasé Volteris (Bonpreps 1886: 1-12).

Straipsniai / Articles 179



AGNE PUKEVICIUTE

trumpos galtnés j prieSpaskutinj bet kokio ilgumo skiemenj (Zinkevicius 1966:
37-40, LKT 1970: 34-35, LKTCh 2004: 30-31)'.

Kitos tiriamosios ypatybés yra universalesnés. Tai ir minéti kirciuoti kamie-
no ie, uo, kuriy kokybé tiriamajame plote nesiskiria nuo kity aukstaiciy ir ben-
drinés kalbos.

Kaip ir visi ryty aukstaiciai, Siaurés panevéziskiai kirciuotus (ne atitraukti-
niu kir¢iu) trumpuosius u, i ne galunéje pailgina ir taria labai siaurus (Zinke-
vicius 1966: 107; LKT 1970: 34; LKTCh 2004: 177). Tariant nekir¢iuotus ka-
mieno y, i, elgiamasi atvirksciai — jie verCiami atitinkamais trumpaisiais 7, u
(Zinkevicius 1966: 110; LKT 1970: 34; LKTCh 2004: 176).

Taciau skirtingai nuo daugelio aukstaiciy, kirciuotas kamieno o panevézis-
kiy plote tariamas be a atspalvio, bet nekirciuotoje galunéje jis virsta a (Zinke-
vicius 1966: 70). KirCiuotas kamieno é paprastai iSlaikomas (Zinkevicius 1966:
74), o nekir¢iuotas galtininis é tariamas e (Zinkevic¢ius 1966: 75; LKTCh 2004:
176-178).

Taigi tyrime analizuojamas septyniy stipriyjy arba ryskiyjy (kir¢iuoty ka-
mieno ie, uo, o, é, i, u, kirCio atitraukimo) ir Sesiy silpnyjy arba blankiyjy (ne-
kirciuoty kamieno y, u, ie, uo, nekirc¢iuoty galunés é, o) paneveéziskiy skiriamyjy
tarminiy ypatybiy daznis (#r. 1 lentelg)!. Sie poZymiai yra gajs ir, kaip ma-
tyti jy vartojimo daznio lenteléje, daug karty pasitaikantys panevéziskiy kal-
boje. Tai rodo ir naujausi atlikti Sios patarmeés tyrimai (zr. Aliukaité et al. 2014:
188-191).

Surinkta tiriamyjy tarminiy vietoviy medziaga apdorota keliais etapais:
1) klausyta i$ tiriamyjy LKA punkty jvairiais laikotarpiais surinkty garso jrasy;
2) atlikta garso jraSy analizé — jy klausantis, fiksuotas 13 skiriamyjy panevézis-
kiy tarminiy ypatybiy pavartojimo daznis; 3) dazniai suvesti { SPSS Statistics
kompiutering programa ir atlikta klasteriné analizé!”.

Pritaikius klasterinés analizés metoda, nustatytas pasirinkty keturiy
ryty aukstaiciy panevéziskiy patarmés LKA punkty panasumas ir jie suskirstyti

15 Paprastai kirtis nuo galinés neatitraukiamas aukstesniojo laipsnio prieveiksmiuose, oksitonuose
jvardziuose ir busimojo laiko IIT asmens formose (Zinkevic¢ius 1966: 38), daugiaskiemeniy zo-
dziy galunés kirtis atitraukiamas j artimiausia skiemenj (Zinkevicius 1966: 39), neatitraukiamas
i priesdeélj (LKTCh 2004: 180).

16 Pagrindiniai stipriyjy (arba ry$kiyjy) ir silpnyjy (arba blankiyjy) ypatybiy skyrimo kriterijai —
paplitimo plotas, atpazjstamumas ir iSlyginimas: stipriosios ypatybés yra budingos palyginti
mazam tam tikros patarmeés plotui, greitai pastebimos ir lengvai islyginamos, o silpnosios ypa-
tybés budingos daugeliui giminingy patarmiy, jos sunkiau pastebimos, todél ir nelinkstama jy
koreguoti (Aliukaité, Mikuléniené 2014: 46—47).

17 Apie programa placiau zr.: IBM SPSS Statistics; Vaitkevicius, Saudargiené 2006.
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i panasiy objekty grupes — klasterius. Tiriamieji duomenys sugrupuoti taip, kad

skirtumai i$ tiriamyjy vietoviy sudaryto klasterio viduje buty kuo mazesni, o

tarp klasteriy — kuo didesni ((Vjekanaviéius, Murauskas 2002: 195; Vaitkevicius,
Saudargiené 2006).

1 LENTELE. Panevéziskiy skiriamyjy tarminiy ypatybiy pavartojimo daznis tiriamo-
siose vietovése!®
B[{CItUiAI. PAVS\ZA]I(YS. KAVPCtIUli\IA'I STUNBRISKIS
STIPRUMAS YPATYBE fraSo trukmé | JraSo trukmé | [raSo trukmé | =y o B g
43 min. 46 min. 28 min. 62 min. 11 sek
8 sek. 42 sek. 28 sek. . 25 seke
o Kirdi Kami .

Stiprioji Nlr?luotas amieno ie 79 55 -8 66
islaikomas

Stiprioji Kvu?motas kamieno uo 4 16 9 4
islaikomas

Stiprioji Elrguotas kamieno é ~ 59 ~ 67 ~50 ~ 70
islaikomas

Stiprioji Elr?luotas kamieno o ~ 65 ~ 87 ~ 40 ~ 63
islaikomas

Stiprioji Klr.cmotas kamieno u - 70 ~ 50 47 87
ilginamas

Stiprioji Kir.éiuotas kamieno i 63 - 70 - 50 - 33
ilginamas

Stiprioji Kircio atitraukimas ~ 88 ~90 ~ 68 ~ 137

Silpnoji Neklrcvl.uotas kamieno 5 -3 1 -4
uo ver¢iamas o

Silpnoji Nek1rﬁ1uotas kamieno 7 13 4 -1
ie veriamas e

Silpnoji Nek1£'c1uota§ kamieno 15 12 - 10 -5
y ver¢iamas i

Silpnoji 1}1ek1£§1uotas kamieno 4 -1 0 7
i ver¢iamas u

Silpnoji l.\Ieklf.cmoto]e galtinéje - 40 -8 -3 4]
é verCiamas e

Silpnoji Neklrﬁluotme galtnéje 11 78 - 36 157
o verCiamas a

18 Trasy klausési gimtatarmé tyréja. Kadangi daznis fiksuotas klausantis spontaninés sakytinés

kalbos garso jrasy, dél zmogiskyjy faktoriy pateikti duomenys gali turéti paklaidy.

182

Acta Linguistica Lithuanica rxxu



Ryty aukstaiciai panevéziskiai:
klasteriné analizé ieSkant tarmiSkumo

Tyrime pasirinkta eksperimentiskai iSbandyti du klasteriy sudarymo meto-
dus — hierarchinj ir nehierarchinj (dviejy zingsniy). Jie skiriami pagal tai, kaip
parenkami jy panasumo matai, atstumo tarp klasteriy nustatymo kriterijai bei
kokia skirstymo j klasterius strategija. Pagrindinis jy skirtumas — tiriamuosius
duomenis grupuojant dviejy zingsniy klasterinés analizés metodu, i$ anksto zi-
nomas (pasirenkamas) klasteriy skai¢ius (Cekanavi¢ius, Murauskas 2002: 202).

Analizuojant gautus klasterinés analizés rezultatus, jvertinama tai, kad dar-
be tiriama spontaniné pateikéjy kalba, o ne vienodi tekstai, kalbéjimo salygos
yra skirtingos ir tiriamyjy duomeny imtis labai maza, todél klasterinés analizés
rezultatai gali bati ne visai tikslas. Taciau Siame darbe, atsizvelgiant j tiriama-
ja medziaga, numatoma tik patikrinti, ar Sis metodas apskritai atskleis vietoviy
pagal pavartoty tarminiy ypatybiy daznj grupavimosi désningumus. Tiksliau
tariant, tikrinama, ar klasteriné analizé gali atskleisti pagal vartojamy tarminiy
ypatybiy daznj j periferiSkuma linkusias vietoves ir parodyti geriausiai tarmi-
nes ypatybes islaikiusiy vietoviy panasuma, atsizvelgiant i jvairius veiksnius,
pavyzdziui, geografinj atstuma, paribine vs. centring vietoviy padétj ryty auks-
taic¢iy panevéziskiy patarmés ribose, sociogeolingvistinius skirtumus.

3. KLASTERINE PANEVEZISKIU SKIRIAMU-
JU YPATYBIU ANALIZE

Siekiant patikrinti, kaip pagal 13 pagrindiniy panevéziskiy skiriamyjy ypa-
tybiy vartojimo daznj (zr. 1 lentel¢) grupuojasi tiriamosios vietoveés, pasitelk-
tas vienas hierarchinis ir vienas nehierarchinis metodas — SPSS Statistics kom-
piuterine programa atlikta hierarchiné (jungimo) ir dviejy zingsniy klasteriné
analizé.

Dél mazo duomeny kiekio abiem atvejais pasirinktas minimalus klasteriy
skaic¢ius — 2. Gauti hierarchinés klasterinés analizés rezultatai rodo, kad Bu-
gitinuose, Pasvalyjé ir Kapcitinuose skiriamyjy tarminiy ypatybiy vartojamo
daznis yra panasiausias, todél sie LKA punktai suformavo viena klasterj. Kita
panasiy objekty grupe sudaro Sturhbriskis (zr. 2 lentele).

2 LENTELE. Hierarchinés klasterinés analizés rezultatai pagal 13 skiriamyjy ryty

aukstaiciy paneveéziskiy ypatybiy vartojimo daznj

Klasterio Nr. I klasterj patekes LKA punktas
1 Budifinai, Pasvalys, Kapéiﬁnai
2 Sturmbriskis
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Kadangi pirmajj klasterj sudaro paribinis (Bu¢itinai) ir du centriniai (Pasva-
1§'s, Kap¢itinai) LKA punktai, galima teigti, kad skiriamosios tarminés ypatybés
tiriamosiose vietovése gali buti panasiai gerai islaikomos, nepaisant jy geografi-
nés padéties. Kita vertus, maziausiai i kitus tris tiriamuosius LKA punktus pa-
nasios panevéziskiy tarminio ploto pakrastyje esancios Sturhbriskio gyvenvie-
tés duomenys rodo, kad budingosios panevéziskiy tarminés ypatybés gali buti
prasciau islaikomos paribiniame LKA punkte.

Dendrograma vaizdziai parodoma, kokia seka klasteriai buvo jungiami
(zr. 2 paveiksla). Joje matyti, kad panaSiausi yra paribinis ir centrinis LKA
punktai — Buditiny ir Pasvalio gyvenamosiose vietovése panevéziskiy skiria-
muyjy ypatybiy vartojimo produktyvumas yra panasus. Maziau $iy pozymiy
pasitaiké prie Kapcitiny gyvenancio pateikéjo kalboje. Labiausiai issiskiria pa-
ribinis LKA Sturhbriskio punktas — tarmiskumo lygis Sioje gyvenvietéje ma-
ziausiai panasus j kity trijy tiriamyjy vietoviy.

Dendrogram using Average Linkage (Between Groups)
Bescaled Distance Cluster Combine

CA S B 1] 5 10 15 20 25
Label HNum + + + + + +

]

e L B

2 pav. Klasteriy jungimo dendrograma (1 Bu¢itinai, 2 Pasvalys, 3 Kapéiﬁnai,
4 Sturmbriskis)

Tokius hierarchinés klasterinés analizés rezultatus galéjo lemti jvairios so-
ciogeolingvistinés LKA punkty priezastys: Sturhbriskio kaimas, kitaip nei kiti
trys, yra arCiausiai didziojo apskrities miesto (pagrindinio urbanizacijos traukos
centro) Panevézio, todél, palyginti su kitais LKA punktais, patarmei bendriné
kalba gali daryti poveikj, lemiantj mazesnj tarminiy ypatybiy vartojimo daznj.
Rezultatus galéjo paveikti ir tai, kad Sturhbriskis yra LKA paribio punktas — jis
ribojasi su kupiskénais ir dalis Sio kaimo gyventojy yra nevietiniai, kalbantys
pusiau tarmine kalba'®.

19 Galimybeé, kad taip rezultatus paveiké ilgiausias LKA Stumbriskio punkto garso jrasas, atmeta-
ma, nes, palyginti Sio LKA punkto duomenis su kitose vietovése uzfiksuotu tarminiy ypatybiy
pavartojimo dazniu, rezultatai gana pana$is. Taip pat jrase pateikéjas kalba ne vienas — jis yra
nuolat klausinéjamas tyréjy.
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Sie argumentai leid%ia daryti prielaida, kad LKA Sturmbritkio punktas gali
buti periferinis — kartu su budingosiomis ryty aukstaiciy panevéziskiy ypaty-
bémis tiriamojoje gyvenvietéje galimai vartojamos ir kity patarmiy (uteniskiy,
kupiskény) ar bendrinés kalbos elementai, dél $iy priezasciy jis sudaro atskira
grupe. 1 paveiksle matyti, kad Buditinai taip pat yra paribinis LKA punktas —
jis ribojasi su Siauliskiais. Taciau, kaip rodo hierarchinés klasterinés analizés
rezultatai, dél jo skiriamyjy panevéziskiy tarminiy ypatybiy gajumo abejoniy
nekyla — Sis kaimas pagal tiriamuosius duomenis panasiausias j Pasvalj, kurio
patarmé, remiantis naujausiais tyrimais, yra stiprus vakariniy ryty aukstaiciy
geolektas (Alitkaite, Mikuléniené 2014: 261)20. Taigi panevéziskiy patarmeés
ploto paribyje esanc¢iuose Buditinuose yra vienodai gerai i§laikomos tarminés
ypatybés, kaip ir tarminio ploto centre esancioje vietovéje. Vadinasi, paribinio
LKA Buditiny punkto, kitaip nei Sturnbriikio, néra pagrindo vadinti periferiniu.

Atlikta dviejy zingsniy klasteriné analizé rodo kiek kitokius rezultatus: ski-
riamyjy tarminiy ypatybiy vartojimo daznis yra panaSiausias Bucitinuose, Pa-
svalyje ir Sturhbriskyje, sie LKA punktai sudaro vieng panasiy objekty grupe,
o Kap¢itnai — kitg (7r. 3 lentele).

3 LENTELE. Dviejy zingsniy klasterinés analizés rezultatai pagal 13 skiriamyjy ryty
aukstaiciy paneveéziskiy ypatybiy vartojimo daznj

Klasterio Nr. I klasterj patekes LKA punktas
1 Bucitinai, Pasvalys, Sturnbriskis
2 Kap¢itinai

Taciau kitaip nuo anksciau gauty duomeny, sj karta grupuojasi vienas cen-
trinis (Pasvalys) ir du paribiniai (Bu¢itinai, Sturbrigkis) LKA punktai, o antrajj
klasterj sudaro ne paribiné, o centriné gyvenamoji vietové (Kapdcitinai). Gauti
rezultatai kelia abejoniy — jie rodo, kad stipriosios ir blankiosios tarminés ypa-
tybés gali buti geriau iSlaikomos paribiniuose LKA punktuose nei centriniame.

4 lenteléje matyti, kad pirmajj klasterj sudaranciuose LKA punktuose visy
pavartoty ypatybiy vidurkiai yra aukstesni nei antrojo. Tai reiksty, kad pirmojo
klasterio LKA punktuose yra geriau islaikytas tarmiskumas nei antrojo — Bu-
gitinuose, Pasvalyje ir Sturhbriskyje visy tiriamyjy ypatybiy pavartojimo daz-
nis yra didesnis nei Kap¢itinuose. Abejoniy gali kelti tai, kad pirmajame klaste-
ryje beveik visi duomenys labai iSsibarste (standartinis nuokrypis svyruoja nuo

20 Geolektu vadinamas ,,[...] nehomogeniSkas (nevienalytis) regioninis kalbos variantas, neturintis
labai aiskiy geografiniy riby arealo. Kalbiniu pozitriu jis yra tradicinés tarmés tesinys, islaikes
tam tikra senyjy tarminiy ypatybiy pluosta” (Alitkaite, Mikuléniené 2014: 41).
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nedidelio (1) iki labai auks$to — net 39,552). Galbut tai buty galima paaiskinti
tuo, kad tyrime nagrinéjamos reikSmeés yra gana didelés. O kuo didesni reiks-
miy vidurkiai, tuo didesni ir standartiniai nuokrypiai.

Patys maziausi Kapcitiny vietovéje pavartoty ypatybiy daZniai (#r. 1 lentelg),
kurie, zinoma, sutampa su pateiktais vidurkiais (nekir¢iuoty kamieno @ — 0 pa-
vartojimo atvejy, nekir¢iuoty kamieno uo — 1, nekirciuoty kamieno ie — 4) rodo,
kad minétos silpnosios ypatybés Ssiame LKA punkte yra neproduktyvios, men-
kai islaikomos pateikéjy kalboje. Buty galima manyti, kad dél Sios priezasties
jos yra linkusios iSnykti, bati pakeistos kitais variantais. Taciau Sie duomenys
nedaug skiriasi nuo kitg klasterj sudarandiy trijy LKA punkty pavartoty ypa-
tybiy daznio vidurkiy (atitinkamai 4, 3 ir 10,67). Todél linkstama manyti, kad
nekirciuoti kamieno i, uo, ie visose keturiose vietovése gyvenanciy pateikéjy
kalboje pasitaiko retai, bet yra islaikyti.

Tyrime neatmetama tikimybé, kad tiems patiems duomenims taikant skir-
tingus klasterinés analizés metodus galima gauti skirtingus rezultatus (Ceka-
navic¢ius, Murauskas 2002: 196). Taciau daroma prielaida, kad tokius rezultatus
galéjo lemti nevienoda tirty garso jrasy trukmé — dél Sios priezasties trumpiau-
siame LKA Kap¢itiny punkto jrase pavartota maZiau nagrinéjamy ypatybiy nei
kituose trijuose. Tai galéjo turéti jtakos ir gautiems maziems Sios gyvenamosios
vietovés skiriamyjy ypatybiy vartojimo daznio vidurkiams, rodantiems Siame
kaime esant zema tarmiskumo lygj.

Siekiant pagristi prielaida, dirbtinai sunormintas Kap¢itinuose pavartoty
ypatybiy daznis (SPSS Statistics programoje Siame LKA punkte pavartotas ski-
riamyjy tarminiy ypatybiy daznis pakeistas j kity trijy LKA punkty visy daz-
niy vidurkius) ir vél pakartoti skai¢iavimai. Tai atlikus, rezultatai sutapo su hie-
rarchinéje analizéje gautais duomenimis (zr. 5 lentele).

5 LENTELE. Dviejy zingsniy klasterinés analizés rezultatai pagal 13 skiriamyjy ryty
aukstaiciy panevéziskiy ypatybiy vartojimo daznj, dirbtinai sunormi-

nus Kapcitinuose pavartoty ypatybiy daznj

Klasterio Nr. I klasterj patekes LKA punktas
1 Budifinai, Pasvalys, Kapéifmai
2 Stumbriskis

Palyginus abiem metodais gautus tiriamyjy LKA punkty grupavimosi rezul-
tatus, iSryskéja tendencija — pagal tarminiy ypatybiy pavartojimo daznio pa-
nasuma vieno klasterio niekada nesudaro tik centriniai LKA punktai, o kito —
tik paribiniai. Tai patvirtina nuostata, kad ryty aukstai¢iy panevéziskiy plote
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tarmiSkumas gali buti panasiai gerai iSlaikomas ir centrinése, ir tarminio ploto
paribyje esanciose gyvenamosiose vietovese (Siuo atveju — Bucitinuose).

Hierarchinés ir dviejy zingsniy (sunorminus duomenis) klasterinés analizés
rezultatai taip pat leidzia manyti, kad LKA paribio punktas ne visada yra peri-
ferinis: galbait LKA Sturhbriskio tarminj punkta ir btity galima vadinti periferi-
niu, nes jo rezultatai labiausiai skiriasi nuo kity trijy vietoviy duomeny. Taciau
Buditinai, nepaisant savo geografinés padéties panevéziskiy tarminiame plote,
néra periferinis LKA punktas — jame tarminés ypatybés yra vienodai gerai is-
laikytos, kaip ir LKA centriniuose Pasvalio ir Kap&itiny punktuose.

Dél norminimo proceso pasikeitus rezultatams, pasikeité ir LKA punktuose
pavartoty ypatybiy daznio vidurkiai — jie nezenkliai sumazéjo pirmojoje pana-
siy objekty grupéje ir iSaugo antrajame klasteryje (Zr. 6 lentele).

Gauti duomenys rodo, kad visos silpnosios ir didzioji dalis stipriyjy ypatybiy
yra geriau i§laikomos Sturhbriikio nei Bucitiny, Pasvalio ir Kapcitiny gyvena-
mosiose vietovése. Tai leidzia suabejoti anksciau tyrime daryta prielaida, kad
deél skirtingy sociogeolingvistiniy priezas¢iy Sturhbriskyje tarmiskumo lygis
yra zemiausias. Atvirksciai, LKA Sturhbriskio punktas i$ kity trijy iSsiskiria
produktyvia kir¢iuoty kamieno é, i, u, kircio atitraukimo, nekirciuoty kamieno
ie, uo, y, u ir nekirciuoty galtnés é, o vartosena — Sios ypatybés yra gajos ir lin-
kusios islikti gyvenamosios vietovés pateikéjy kalboje.

Minéti tarminiai poZymiai gana gerai i$laikyti ir Bu¢itinuose, Kap¢itinuose
bei Pasvalyje, nors taip grieztai teigti neleidzia pirmajame klasteryje labai issi-
barste tiriamieji duomenys (standartinis nuokrypis svyruoja nuo 0,577 nekir-
¢iuoty kamieno uo iki 24,269 nekir¢iuoty galtinés o).

Sie rezultatai paai$kina, kodél LKA Sturnbritkio punktas sudarydavo atski-
ra klasterj pagal hierarchinés ir dviejy zingsniy (sunorminus duomenis) klas-
terinés analizés rezultatus. Taip pat jie paneigia tyrime daryta prielaida, kad
Stumbriskyje pavartoty tarminiy ypatybiy daznis skiriasi nuo kity trijy LKA
punkty dél to, kad jis yra periferinis. Gauti dviejy zingsniy klasterinés analizés
duomenys leidzia teigti, kad dél vyraujancio minéty tarminiy ypatybiy produk-
tyvumo $ios gyvenamosios vietoveés, nors ji ir paribiné, néra pagrindo vadinti
periferine.

Atliktos analizés duomenys taip pat patvirtina nuostata, kad tarmiskumo
poziariu LKA Buditiny punktas néra periferinis — $ios vietovés skiriamyjy ypa-
tybiy vartojimo daznio vidurkiai panasus j kity dviejy LKA centriniy — Kap-
gitiny ir Pasvalio — punkty. Taigi galima matyti, kad panevézidkiy tarminio
ploto paribyje esan¢iy LKA Buéitiny ir Sturhbri$kio punkty tarmiskumui ne-
daro jtakos nei stipri, bet smarkiai nykstanti kupiskény patarmé, nei maziau
ryskiy tarminiy ypatybiy turintys Siauliskiai.
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Bucitiny, Kapé&itny ir Pasvalio gyvenamosiose vietovése aukstesni nei
Stumnbriskio yra tik trijy stipriyjy ypatybiy vartojimo daznio vidurkiai — tai
kirc¢iuoty kamieno ie, uo, o. Todél apibendrinant galima teigti, kad minéty tri-
ju LKA punkty tarmiskuma palaiko stipriyjy ypatybiy dominavimas pateikéijy
kalboje, o Sturhbriskio — labiau silpnyjy nei stipriyjy. 6 lenteléje taip pat maty-
ti, kad nekirciuoti kamieno ie, uo, u visose tiriamosiose vietovése yra gana retai
pasitaikancios skiriamosios ypatybés. Taciau nevertéty teigti, kad Sie pozymiai
linke iSnykti — manoma, kad apskritai pateikéjy kalboje pasitaiko mazai zodziy
su Siomis ypatybémis (pavyzdziui, piemud, puodyné, puga).

Zvelgiant j atskiry ypatybiy gajuma (7r. 1, 4 ir 5 lenteles), matyti, kad ke-
turiuose tiriamuosiuose LKA punktuose didziausia polinkj islikti turi kirciuoti
kamieno ie, o, ¢, i, u, kir¢io atitraukimas ir silpnoji ypatybé — nekirciuotas gala-
nés o. Jos yra dazniausiai vartojamos nagrinéjamose gyvenamosiose vietovése.

Reciausiai pateikéjy kalboje pasitaiko silpnosios ypatybés — nekirciuoti ka-
mieno ie, uo, y, i, é — ir viena stiprioji — kirciuoti kamieno uo. Ar jos linkusios
iSnykti, yra jau kity, iSsamesniy, tyrimy klausimas.

1. ISVADOS

Eksperimentiskai pritaikius klasterinés analizés metoda keturiy LKA ryty
aukstaiciy paneveéziskiy punkty panaSumui, tarmiskumui ir periferiSkumui nu-
statyti, galima daryti tokias preliminarias iSvadas.

Tyrime taikytas klasterinés analizés modelis yra tinkamas — Siuo metodu at-
skleisti keturiy LKA panevéziskiy punkty grupavimosi pagal tiriamuosius dy-
dzius désningumai.

Analizé rodo, kad paribiniai LKA punktai tarmiskumo pozitiriu nebutinai
yra periferiniai — ryty aukstaic¢iy panevéziskiy tarminio ploto paribyje esancio-
se Butitiny ir Stumhbrikio vietovése tarmidkumas puikiai ilaikytas, Sie LKA
punktai néra peréme patarmiy, su kuriomis ribojasi, aiskiy tarminiy pozymiy.

LKA Buditiny, Pasvalio ir Kapcitiny punktuose tarmiskumas geriausiai i§-
laikomas dél stipriyjy ypatybiy (kir¢iuoty kamieno ie, uo, 0) dominavimo patei-
kéjy kalboje, o Stumbriskio — labiau silpnyjy (nekirciuoty kamieno e, uo, y, t ir
nekirciuoty galtinés é, o) nei stipriyjy (kirc¢iuoty kamieno é, i, u, kirCio atitrau-
kimo). Kitos tyrime nagrinétos ypatybeés aiskiy désningumy nerodo.

Klasterinés analizés metodu nagrinéjant tarmes, labai svarbi tiriamosios me-
dziagos atranka: reikéty rinktis panasios trukmeés garso jrasus, didesnj jy kiekj.
Rezultatams jtakos gali turéti ir jvairus jy surinkimo laikotarpis, pateikéjy kal-
béjimo tempas. Siekiant iSvengti netikslumy, ypatybiy vartojimo daznj turéty
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vertinti puikiai tarminius pozymius iSmanantis specialistas. Tyrimui buty gali-
ma naudoti transkribuotus tekstus.
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Eastern Aukstaitian of Panevézys: Cluster
Analysis in Search of Dialecticism

SUMMARY

This paper aims to test the appropriateness of one of the statistical methods — cluster
analysis (both hierarchical and two-steps) — to determine the similarity of the populated
localities of Eastern Aukstaitian of Panevézys in accordance with the frequency of usage
of distinctive dialectal features. The grouping peculiarities that emerged from the analysis
of the research areas allow us to create a model to measure the dialecticism and periphe-

rality of the research areas.
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90 minute long recordings of the Eastern Aukstaitian of Panevézys collected from two
central — Pasvalys (112), Kap¢itinai (138) — and two marginal — Buditinai (52), Sturnbriskis
(171) — dialectal points were randomly selected for this study. While listening to the re-
cordings, the frequencies of usage of 13 dialectal features of the Eastern Aukstaitian of
Panevézys were identified: 7 of the dialectal features are strong (the stressed ie, uo, o, é, i, u
in the stem and the retraction of accent), while 6 of them are weak (the unstressed y, i, ie,
uo in the stem and the unstressed ¢, o in the ending). The frequencies were then entered
into the SPSS Statistics computer program and the cluster analysis was performed.

The results suggest that the cluster analysis (both hierarchical and two-steps) model ap-
plied in the research is suitable for revealing the grouping patterns of the Eastern Aukstai-
tian of Panevézys LLA points according to the research dimensions. The analysis indicates
that the marginal LLA points are not necessarily peripheral — dialectal features are per-
fectly maintained in the marginal areas of Bucitinai and Stumbriskis.

In Buditinai, Pasvalys and Kap¢itinai points of LLA dialecticism is better maintained
due to the strong features (the stressed ie, uo, o in the stem), while in Sturhbriskis — the
weak ones (the unstressed ie, uo, y, @ in the stem and the unstressed ¢, o in the ending) more
than the strong ones (the stressed ¢, i, u in the stem and the retraction of accent). Other
analyzed features show no clear regularities.

The research indicates that the selection of the research material is very important for
the examination of dialects by the cluster analysis method: recordings of similar duration
and a higher number of them should be selected. The results may be influenced by a dif-
ferent collection period or the speech rate of informants. To avoid the inaccuracies, the
frequency of the usage of dialectal features should be examined by the specialist of dialec-

tal features. Transcribed texts, as well, could be used for the research.
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